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INTRODVCION. 



EStraña variedad de noueda 
\ des (Señor Iluftrifsimo) 


foliciran eftc J 1 *» auu inas 
que atención, admirado 
en los que me oyen. Y di¬ 
ría yo, que la mayor es. 


ver fiada , a mi infuficíencia , la dcfenfa 
delta caula, tan grande, por lo que en íi 
comprehende, que Plinto , íegundo en el 
nombre, y primero en la eloquencia , en 
la epifiola n. dellib. 2 .para efenuir a Adria¬ 
no fu amigo, que los Africanos auian de¬ 
nunciado a Mario Prifco, fu Proconfal,vso 
de vn eftilo tan lleno de ponderaciones, que 

parece referia el cafo mas raro, y prodigio- 
ío^tie i.« i iii7u«alc5 nías 

fuperioixs, dixo aísi: ¿lecipe , qtiod per hós 

dies aftetm efiperfona claritatefamofumfie - 
neníate exempli falubre rei magnitudine 
fitermm deferebatur Marius Prifcus ac- 
cafantibus Afris. Y íi fe atienden lascir- 
cunítancias, que en elle acto concurren, no 
aura quien juzgue por cobardia,oyrme con 
feífar,que temo mas elle a¿to, que a otros, 
en que publícamete ha fido for^ofo el orar, 
antes bie,fe me ofrecen (como dixo Marco 
Antonio MureíO'enfu oración feguda, que 
hizo en alabanza de las letras) jutas los te¬ 
mores, que firaiero de terror a;todos los que 
en publico teatro ha hecho alarde de fus in- 






gerbos--Qusifingula(<f\ze)addtcendurn acce 
dentibus timoremfacere confueuerunt,ea mi 
& fefe hodierno di obijcíunt vniuerfa Y 
con juftifsima razón, porque aínas, de que 
en cftcctmvurre vn Tribunal.quc por la be¬ 
nignidad dq los Serenifsimos Señores Reyes 
de Aragon,y permifsion dé » Corte Gene¬ 
ral íé empareja con todo fu poder, parala 
materia prefente, y la gravedad de la' cau-. 
ia , pues della penden el crédito, honra, 
eftimacion,y comodidad del muy Il.uftre 
Señor Lugarteniente Doétor Gerónimo del 
Galbo, cuyos méritos en breue.explicb Ga- 
fiodoro en el lib. i. de las varias i eoneftas 
palabras que parece fe contaron al intento.- 

tit¡fe**jm \MSÜ itonrifis^tMm #>«&**»* laU -t 
dis tibi procurat augmentum. Semfcis quuií 
eorpore/ed laudé imenefeis Mérito. tibí pro 
iixtor atas optatar, m qaa fama fetnper robt*. 
fiior inuenitur. Se halla tibié ja dilación «JcJ 
tiépo.porcuya ocafi5,las.efperahzas de Io.q 
Ce hade oyr crece,aguardado diícurfos perc 
grinos.y ponderaciones nünéa dichas, q to-i 
des juntas engendran, en el q ha de orár.vna 
vina ihquietud.de imaginaciones , vn cleíéo 
ardiente dé difcurrif. Con nouedad s vn me- 
dip el eflilo , para obferuar puntual la rc- 
uerencia, y refpectó qúe fe deuen á efte Au- 
gnftifsimo Tribunal,penfatniénto fije del 
t n<firioPliníoíi 3 rwirí^r prafidehat (eral enim 

Con- 






talibus findimn múgna£&' tm 
diomnesivnAiqm excmratiiwqginave ¥ qud 

píicitudsB nobis 7 qm metm,qtúbmc 0ram tan ^ 

to Cafare. < 


car el temor que confeílauay dixo elmiímo; 
Muchas yezes he orado en el Senado, y nu~ 
ca con mas aprouaciombien creo, q era por 
la benignidad de los q me oiarperoeftanoue 
dad de puedo, efta nueua autoridaideTribu 
nal,haze q padezca nueuo miedo enefta ac- 
ció:Ego qmdein Senatu x non femel egi>qmm 
?no nufqtiam Audiri benignius foleo y Pane me 
tamen.vt nouaomnia , nono metu: permom- 
baniX fi la benignidad dio alienros.a Minio, 

bien puedo yo dezir, que 90 * 

ra coafIcui4a: y atrnq auíendo de hablar anre 

Tribunal taáíuperior,eLnO' turbar^ argüid 

ignorancia de fu grandeza, fegun Hecodoiíó 

en la oración de Licinio Galbo luriíconful- 


to.OJllujlnfsime Senapas } qrn apudte au-> 
dent dicere x m^gn¡Pudinem Pua> igmmnt, íEL 
cufalo que confecutiuamente ^bder^W^ 

riteY'>& m¡ldÍAm'ignoranf.X también con 
Symácho lib * Fiducial mihiJPyli^at 
que ingenij me$ T nUÜd e(t , fed heñigtoit4±<ve- 


zir los grandes,^ grauifsimos fundamentos 
de Fuero,y drecho que tuuo el Señor Lugar 
teniente para dar la fentencia porque le de- 
B nun- 



ntmtian, y en la ocafion prefente podré yo 
con mas facilidad. La primera,por auer da¬ 
do luz a ella materia,con las noticias,q acof 
tubra, con la agudeza de fus difcurfos,có lo 
folido de fu do¿trina,cI Eruditiíítoo Licccia 
do Frácifco González de Leo,a quié có mas 
razón quePlinio puedo yo acomodar, ] 0 q 
él dixo de Cafilio Senero lib. i .efifi. 2 2 . 
peritus ille priuati inris, &publici, quantum 
exemplorum, quantum antiquitatis tenet,ni- 
hil eft,quod difeere <vellis,quod ipfedocere no 
pofsitimiln certe quoties aliquid abditu qu&- 
ro,thefaurus ejljam quanta fermonibus eius 
fides,quanta authoritas,quamprafa , & de¬ 
cora cunñatio quid efi,quod nonjlatimfeiat, 
^5* tamen plerumque hajitat,dubitat diuerjl- 
tateratiomm quas acri,magr’nr¡ue indicio ab 
origine,cau[i[q>primh' * ¡/críe,difec, c 

dit.La fegunda,por afsiftirlc a ella parte la 1c 
tra,é intención de los Fueros, como íe hara 
patentea V.S.I.y nccefsitar la contraria,para 
confeguir fu intento de interpretaciones, y 
difcurfos,todo contra los Fueros, Foriítas’v 
Pradicos deíte Reyno. 

Pero quien creyera de la contradicion dd 
denunciar 9 y defender,que entre los oradores 
fe auia de ex perimentar en los afuntos de fus 
informaciones,pues el Aduogedo contrario 
dixo;que informando por los íéñores Dipu¬ 
tados que denunciauan,defendiá fu patria, y 
boluia p or e i Reyno. Y a mi parecer, puedo 
yo con mas razón dezir lo miíino; porque 

de- 
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defiendo la obfer uancia de los Fueros,en que 
principalmente eftriua fu conferuadon. Por 
donde vengo a colegir,que el afiftir(aunquc 
retirado) el Conííftorio de los Tenores Dipu-' 
tados,es para auiuar la obíeruancia que tei*J 
go de perfuadiny aperjuyzio de la pretenfío 
contraria: y para que fe vea,fue el calo. 

Los Señores Diputados del año 105 j. 
ocuparon diferentes mercaderías,a algunos 
Mercaderes defta Ciudad, y a mas de auer 
declarado,quc auian caído en fraude,los có- 
denaron a que pagaífen la caridad de j j 00. 
lib.yencaío que no fatisficidfen pagando 
la cantidad referida,mandaron que los pren 
dieíTen,y fe executo con tan rigurofa dilige 
cia, que con efedro prendieron, a algunos, 
fin que Ies dieran tiempo competente, para 
poder pagar la pena,™ que les auian conde 
nado. 

Defta fentencia hízieron elección de fir¬ 
ma los Mercaderes,fuplicaron compulfa, y 
fe concedió.Y fatisfaciendo los SeñoresDi- 
putados,re(pondieron, que les auia confta- 
do,por la relación de vn perito,que entre las 
mercaderías ocupadas auia algunas con bu¬ 
llas falfamente fabricadas, y auiendo llama¬ 
do a los Mercaderes,para que diefíen (atisfa 
cion, diziendo quien fe las auia vendido, b 
entregado, no vinieron 5 por lo qual auian 
verbalmete declarado,que era fraude, y que 
por la lefion que las Generalidades auian pa 
decido, o padecían por venderfe mercade- 
„„ . rías 





tí 

rías de tanta valonean bullas faifas,)? fer cf- 
pédedorcs.por lo menos.de mercaderías bu¬ 
lladas falfamente, y vfurpadores de los dre- 
clios de las Generalidades, y empachadores 
de fus colettas de dichas Generalidades, en 
ran graue perjuyzio,y daño del Reyno, y q 
no dauan íatisfacion, auiendofeles pidido, 
de como,ib donde las auian tenido,los con¬ 
denaron verbalmcnte en diuerfas penas pe- 
euniariasjatendiendo a Jas mas,y menos fal¬ 
lías que les auian hallado. 

Para defender efta fentencia, alegaron la 
juriídiccian,y orden de proceder que tiene 
aquel Coníiftorio en las caulas que fon de 
fraudes, por los A£tós de Corte, til. de los 
luezjts locales,y tit .exea-trian contra el 
rendador,y fus fianzas. Y auienelo pondera - 
do,por toda3 partes- con informaciones 

voz , y con alegaciones por efcrito,la jufti- 
cia,que a cada vna dellás aísiftia, los Tenores 
Lugartenientes en conformidad de votos, 
pronunciaron, y mandaron que Te anulaífe 
la fentencia de los SeñoresDiputados,y que 
fereftituyeífen las cantidades, que por ella 
tenía en fu poder el Adminiftrador de las 
Generalidades. 


jue tuuo el Conféjo muchos fora 
Its,y.jurídicos motiuos, pareció fuficiente 
comunicar eí que dczia,que la fentencia de 
los SeSáresDipufados,fe auia de anular,por 
que no Conftaua,que huuieíle llegado el ca- 
fo dfrfii jarífdiccion,y para eífo era precíífo 
• ¿i que 
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que confeífó del fraude,pues era la c'aufadi 
que nada la jurifdiccion qu?pte?endian? 

Delta fentenda,y mdtiuosiUHpquc están 
juíiJica, y foral, quiere la parte contraria 
acriminar agrados,y tr.aer $Ws£ V .S.IIuftr'jf 

fuña al ftñpfifcugaríenjenre. pretendiendo, 

que ha contrauenido,a los dos Actos deCor o 

te rcferidojyy para que con facilidad fe pue- 
da jiazet juyzio de la acuíádon, y la defen- 
fa, fe dinidira efta infprmadon § n i ms pa?b 
íes, ■ . : 

En la primera fe prouara, que anulando 
la fcntencia por el defecto de la jurifdicció, 
procedió elfeñpt Lugatíeniénle.CQnfoyme 
los Fueros lodifponen,y fe refponderá a los 
tnconucnientes^o abfurdos que quiere pon¬ 
derar la parte contraria. 

En la fegunda íe fundará, que los Seño¬ 
res Diputados,no tienen facultad de proce¬ 
der verbalmente. Y cafoque la tuuicran,que 
no fe auia de creer á fu aiíercion. 

En la tercera fe ponderaran otros funda¬ 
mentos^ motiuos que tuno el Copfejo pa 
ra anular la (cntencia de los Señores Dipu- 
tadosj fe hará patente a V.S. Jluftrifsima q 
el calo prefente no es de denunciación por 
muchas razones, 

primera í a K iu 

E S propoficion cierta, q no tienen mas ju 
rifdiccio los Señores Diputados, que los 
Fueros,y Ados de Corte expresamente les 
C con- 



coiiceden.Prueuan efta propofición elFW- 
ro 'Vnicojit. de la jur i ¡dicción de los Dipu¬ 
tados .tn aquellas palabras^» lascaufas con 
cernientes a fu jurifdicción tan f 'olamente,y 
el Ado de Coitc,tit.comifsion del Arcebif- 
pefol.6o._f.Jln.en aquellas palabras, que en 
dtffia%%u¡£gnit lascau r as r Hos Afores Diputados cono, 

prtdudijifub nu.i, cerun,y conocer pueden-,y Bardaxi, hablan¬ 

do de la jurifdicion que podían pretender, 
dix8, que no podían pretender mas , que la 
que tienen cócedida por los Fueros,y Ados 
de Corte. 

Y a mas de que efta inteligencia es tan le 
gura, la figue la alegación contraria en la 
pag.3 en el num.4.dc donde fe colige la ra¬ 
zón,porque íe Conceden firmas inhibiendo 
a los Señores Diputados, que no fe entro¬ 
metan a conocer, fino en los calos CJUO los 
A dos de Corte.y Fueros dan juriídiccion. 

B T>e inhibí?, cap. 4. §. También cspreciílb luponer, que la iu- 

tuZtdlmSitdMS rirdiccion T'= «' concede por cierta caufa, y 
in certis cmfis no dicitur en Ciertos, y limitados Caíbs flo DUfrJr t ' 

Pri'-ipioantes qué hs ^¿ ufc> '“5 

chiepifeopas inDiacjfifuf os difuntos, afsi lo prueua Seflc, B en 

fraga J tn f a< J 0 de inhibition.en el cap.4-.nn.4-6.cn 
fuamliationtscognojcit, dondedze-/.* -r i a. • I 

pone vn exempJo,y pro- ^ • ** mima doSkrmajf en el num . 

íiguc: Et itaArchiepjfco - 47. fe declara con el cxemplo de la jurif- 

non l pouflIon]listíere off- ¡f concede a los Arcobifpos, 


nonpotejtconjtituereojit- j * ww.iw«va*ui,ai^uii^, 

dales inDi&ceftbiis/uffra i^ioccíis de fus fufraganeus, a quienes 

ganeorü pro futurir can- les conceden jurifdiccion en lascaufas de 

tT"" fi f, antes que fe interponga 1, 

ape- 



apelación,podra víar de la jurifdiccion que 
tiene, y refuelue que no, porque fiendo la. 
apelación la caufa, la jurifdiccion el efecto, 
po es pofsible que efte primero el efedo , q 
la caufa:luego fe ha de confeífar,que no pue 
de tener principio, o nacer la jurifdiccion, 
antes que la caufa,porque íe concede. 

Y enquantoala extenfionde vn cafo a 
otro , lo prueua en el mifmo lugar, y lo fi- 
guio el Dodifsimo luán Chriftoual de*Suel 
ues, A en fu centuria, conf. 12 .num. 3 2 prue- A ** 

üalo también Y alegúela en el conf. 176. timefi, quodft aliqui iu- 
num. 27-y otros muchos que refiere Salze- concedatnr ,a¿ 

, r , . r 1 Y . _, „ certumgems caufa*uatl 

do. c Luego íe ha de centellar,que fi los Se- alias alterius fpedeí ex¬ 
horta Diputados no tienen jurifdiccion, fi- JjJjjJeZZcde u%Z 
no es en ciertos cafos, y por ciertas caulas, 
que no podrán dezir que ha nacido la jurif- 
dicción antes que lleguen los calos, o tenga ri f di¿iio € ji limitat* ad 
principio las caulas,porque le concedió, ni certamfumma , locü^er- 

tendrá extenfion a otros cafos, que en los ^¡luftZxTcndi^ 0 m ° 
que expreíTamente fe halle concedida. 

Es ya preciflo aueriguar, que Ado de Cor ¿ 
te es el que diípone, que puedan los Señores »»•»*• íbi ■Hxc enim 
Diputados punir ciuilmente.y en que cafos, ]Z¡fíZñu u TdédúdiÍ, 
bconquecircunftanciasfe les concede. El nam cumpriuatíua iurij - 
A&0 de Coree etó en el Exección con- ££, Z~, 

trd el Arrendador,y fusfianzas, en el verf. fpecid particularts eom- 
Itemporque, en aquella, palabra s.E felee 

das,e qualejqmereper f onasfeVmuerfidades, ¡Uarum rcrum,ad entera 
quejarán,!)auránfechofrau ,0 denegación 
de pag¿hrefiftencia,ó empacho alguno a la co- 
leña de dicho General , e de los dichos dere- 

chos 2 
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elMAMhsOfifii 4 tí de llo$¿e 

hTe l¿$$ (¿oftfSytTictdefttefiGWieVQeitteS}^) cqw?t 
xas>e aquellas >e aquellas,} que pueda tamar¡ 
e hazjr tomar , e prefas detener las per (anas 
que nopagaran,faran,o aurJnfichó fnm ,á 
contrajo' [obredicha delinquido aur-an , o fon 
linqniran,} aquellos cwilrngntepunir- , 

Defta contextura fe colige, qu? Ig cgufa 
de la jurifdiecioRjpara punir ciuilrasnte > es 
el impedir la cobranza de les drechp.s, y íh 
tas de las Generalidades, y defraudar aque¬ 
llos con nueua malicia diftínta de la que fr 
halla en el que defrauda, fintraudo, h íaUen- 
do del Reyno, fin pagarlos dreeho s qu§ 
den?. 

En efta inteligencia, que e« el frindament 
tó principal en que confiftiran los 4 ifet$fo$ 
de mi información, cénuenimos !»s par? 
tes; pues el Aduogado contrario h@ dicho 
en íu información, que la riueua circunf- 
tancia de dolo co que 4 i U^'Z€ 
puédanlos Señores Diputados pynir cjuil- 
mente,y también fe halla eferifo en Ja alega 
don que fe hizo en defenfa de la pretenfion 
de los Señores Diputados,en el fil. $ .nnm.T, 
diziendo-.ftí fo obferuarfe,^) c- 

Con que fe comience, que efte A£to de 
Corte,no quifo caftigar el daño, y fraude q 
han padecido las Generalidades, fino es la 
circunftancia, y la malicia en el defraudan 
luego feraforcofo, fegun las dodrinas que 
fe han fundado , que primero tenga princfr 

pió 
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pío el auer defraudado a las Generalidades 
con nueuo dolo, que tenga origen la jurifi 
diccion,que es el efecto.En el cafo prefente 
no ha auido circunftancia,que pudieíTe agra 
uar el deli¿to de defraudar,fino es las bullas; 
luego ha de auer primero bullas, para que 
los Señores Diputados no procedieran co¬ 
mo petfonas priuadas, y fuera del cafo de fu 
juriídiccion. 

No las ha auido, porque no confia, fino 
es por la aflercion de los mifinos Iuezes, a q 
no fe da crédito, aunque fian de los Tribu¬ 
nales mayores que tiene fu Mageftad; con q 
fe conuence que no ha auido,ni tenido prin 
cipio la caula de fu juriídiccion, porque ella 
fe ha de prouar con prouan^as legitimas,co 
wo lo diíponen los Fueros, y la juriípruden 
cía lo eníeña. 

Halláft efia propoficion calificada con la 
difpoficion del Fuero con color en el titulo 
de appetiitu, en aquel Fuero mando fu Ma¬ 
geftad de voluntad de la Corte ¿ por reme¬ 
diar graüifsimos inconuenientes, que en per 
juyzio de la jurifdiccion ordinaria,fe intro¬ 
ducían , haziendo prouifiones de apellidos 
con qualidades de mixtura, que eran las que 
dauan jurifdiccion a fu Mageftad,a la Corte 
del filiar Iufticia de Aragon.y al Regente el 
Oficio de la GeneralGouernacion,y la qui- 
taua a los Iuezes Ordinarios,que no fepro- 
ueyeífe apellidó, ni aunque fe huuicfíepro- 
ueido, ft pudielfe ex'ecutar, fino es que cofi 
D te- 
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te legítimamente de lá qualidad de mixtura; 
que es la caufadela jurifdicción, al metios 
con dos teftimonioslegitimas, o con otras 
prouancas legitimas: luego fégun cite Fue¬ 
ro,es preeilTo confeííar, que la qualidad que 
da la jurifdiccion,fe ha de prouar por legiti¬ 
mas prouancas. 

Con mas claridad lo dixo el Fuero figuié- 
te,pues difpuro,quefe miniltrallen legitimas 
prueuas para fundar la juriíclicció.Defte Fue 
ro faco dosconfideraciones.La primera, que 
la qualidad que fuere caufa de la jurifdicaó, 
íe hade prouar legítimamente,como fe má- 
da.La fegunda,que efta conocido en Filero, 
que el Iuez que tiene juriíHicion con alguna 
qualidad , ha de verificar por fumaria infor¬ 
mación, que auia nacido la qualidad en que 
fe funda. r ‘ : ; 

Todas ellas prueuas juzgb neceílamseí 
Fuero, porque a los Iuezes ordinarios le les 
quitaua fu juriídicción , contra la regla Fo- 
ral,que todos fe han de couenir ante fu Iuez 
órdinariojy ello, para que íii Mageilad , y el 
Regente déla General Gouernació,y la Cor 
te del Señor ludida de Aragón fundaífen la 
juriídicción,que la tiene tan dilatada, como 
le fabeXuego con mucha mas razón fe de¬ 
nla fundar,precediendo fumaria informado 
ante los Señores Diputados, que no tienen 
jurifdiccion.íino és en ciertos cafos.qüe Ion 
los que los Fueros,y Aítos de Corte han ex 
prefládo. 

Pro- 




Proub efto mifino Molino, <véfb. Reía- 
fio A en fu Repertorio,d 6 de tefiere¿q el:Iuez A Inreportor verb.re 

tidad,quc la q podía por FuGfQ:y áliiendo \i^.(tde cofenfu partium non 
«ho elección de fimu 

do copulía,fatisfaciendo.reípondio, q auian lationi Zalmettn<ep°fiet, 

confentido las partes, qué prortüñciaífe, no Zaímet,na condemnarj 
obítante, que excedía la canudad que fe pi- e jjet máximum, incünue - 
dia, lo que por Fuero eftáüa limitado, para mens >q ilod *w f olirela ' 
poder conocer vcrbalmcnte. Düdoíe ¿ñ la t * on *ft arctur ‘ 

Corte del Señor lufticiade Aragbn.fi eftaua 
fuficientementc prouado por íuaílercio ío- 
la.el consentimiento, que era la caufa de fii 
jurifdiccion.y rcfoluio.quó fe anulafie la fert 
tenciadcl Iuez ordinario,porque no confia¬ 
da del confentimiento de las partes, fino es 
por fu afiercíñ.y feauia de prouar con otras 
legitimas prouanzas.para que íe le creyeíle, 
que auia procedido con juriídiccion. Siguió 
efta opinión el Tenor Regente Sefle en la ref- 
puefia.que dio^-fu Syndicado,ww .7 8 -.Por- 
toles en el trdiado de líberatioñe capí pe? 
viam prmile^iatam . nubt* 6.j 8 . que 
dizc fe anulo vna euocacion , porque no 
confio de la qualidad, que circünferia la ju- 
riTdiccion, en la palabra Deputati, mw.i i, 

32-7 33 - . , , , 

Én términos de drecho, ay tantos autores 
que prueuan nueftra opinión,que no ay tié- 
po para referirlas. 

Ni la parte contraria puede negar efta 
propoíicion,antes bien refponde, que con£ 


to 



th de la qualidad que daua jurifdiccion, por 
que confio de la quiftion,íi eran, 6 no faifas 
las bullas por la confefsion de losMercade- 
res que en fus cédulas de greuges, refiriendo 
la fentencia.por la qualles auian condenado 
los Señores Diputados, dixeron q auian pro 
jiunciado con pretexto que las bullas eran 
faifas,lo qual ellos negauan. De que refulta 
queftion fobre fi eran faifas ,6 no lo eran. 

X que la queftion funde la jurifdiccion, 
lo prueua el A¿to de Corte, tit.de los Iuez¿es 
locales,en aquellas palabras, fian Iuez¿s pa¬ 
ra decidir,y determinar las quefiiones, fjV. 
y llegando a tratar de los Diputados, dize: 
fean Ineses para decidir dichas que filones, 
con que auiendo confiado de la jurifdiccio 
por la confefsion de los Mercaderes, que es 
la prueua mayor,np/fe pudo anular la fenté- 
cia,dando por motiuo,que no confio de la 
jurifdiccion. 

A efte fundamento , que es én que mas 
infifte la parte contraria , fe reípondera 
con facilidad, aduirtiendo , que la rela¬ 
ción que hizieron los Mercaderes,de lo que 
auian hecho los Señores Diputados, no puc 
de fer confefsion, porque fe narro a fin de 
impugnarla,y fe feguiria, que narrándolo a 
eíTe fin obraría contrario cfe£to,y es prccif- 
fo también en las confefsiones,quq fe hagan 
con animo de cófeíTar,y fi de effo fe facaffe 
confefsion,en todas las cédulas de defertfio- 
jaes,en q fe narran los fundamétos, a q fe re- 

du- 





duceh las ptetéiiíióiiés de ÍóS4ébG>íés s ;(é<lí“ 
ria,que por Suertes narrado las 
y ya fe ve con giíafttá fa¿(M eftá 
lo contrafoques el Mito» leí qié &¿*éfie¿> 
te,no es querer coféflar,firto ¿a»áf p§ta res¬ 
ponder a lo que alegan las pártes £óntrár-ias <; 
y reduciendo el exemplo ai cafo p*e&nt é> o¿ 
fraron losNlercaderes>lo quelosS^itdits Dp 

potados refpondicron para demóftrar con 
fus refpueftas las nulidades gi\ que teníala 
lente ncia. 



- wia w íovivicrcaaeres^cdioolanár i 
te contraria quiere)ptuéua la queftion,no es 
confequencia legitima: luego prueuala tutif 
diccion:porque amendo refpondsdo élinoti 
uo,que la queftion circunfería la ¿uriíClicei», * 
no para conocer en lo plcnártójno para en 
trar a conocer fi eftaua en fu cafo, y fanddtv 
la,precediendo fumaria información fatisfi- 


20 con ella diftincíonjque es corriente , y la 
admiten los Doctores fin dificultad. 

A efta inteligencia fe refpondiój íééétio^ 
ciendo las doctrinas que apoyan fifia propo 
ficion,y que no-podia tener lugar en los lúe 
zes que tienen limitada la jurifdiccion a cier 
tos cafos, como los Señores Diputados: y la 
razón defto.es/lar dos inconúenícntes, que 
fe.feguirian de admitir la fumaria informa* 
cion, para que quedarte fundada la jurifdic* 


cion. • 

El dar inconuenientes, no es rcíponder, 
E ni 





ni quitar las dificultades. Y mas que el dczit, 
que en los Iuezes que tienen la jurifdiccion 
ijmitada,no tiene lugar la fumaria informa» 
cion,que dixo el motiuo: no cs-afsi, porque 
la obligación de fundar la jurifiliccion, les 
pertenece a los Iuezes, que no la tienen fino 
en cafos limitados: y en elfos términos lo ad 
miten Bellamera conf.u.num.s-f>ec\o conf. 

2 6 o.num. z .Y en el conf. 5 24 .num. 1 .Roland. 
á Valle conf.A-i .num. 9. Mafcard. de probat. 
qmfl.A-num. 12.Lapo allegacion 59 - num.i. 
Vancio de riullitat.ex defeff.iurifd.num.53. 
Recogió grande numero el Cardenal Tufe, 
en las practicas tom .6 .lit .(¿xoncluf. 1 6.nu. 1. 
Angelo conf. 6 .en el princip.Na.ua. conf z 66 . 
num .5 .Caelar Manento conf. 13 2 ,nu. 7 5 .Sur- 
do conf.AAo.num. i s .volum. 3. Y en el conf. 
S .volum.i.Y en el conf.AS.nte.iA. En el conf. 
v$o.num.i.y en el 138. num. 1. En el mifmo 

volumenBertazol eo»/ - -so.En los 'Crimina¬ 
les //¿.i.Burfato conf .6 9Mb a.P edro Cauallo 
en el ttt.de omnigenere homicidij , num.5 1 9. 
Hyppolito en las prafficas,§.& yuia, fiero 
io conf.169.m.23.y 170.nu.6Jtb. 3.Farinac. 
de inyuifitione.que.f.%. num. 86 . Salgado de 
Regiaprote¿í.p.i.cap t 2.num.67.y en lapart. 
l.cap.A-nurn.A}.Y en el tratado de retentio- 
neBullaritm,p.z,cap.io.$.A.nu.i 9 . Affliclis 
decif.2 9 7 .Reynofo obferu. 52. num.x \.y\z. 
Seraphin. decif. 3 2 6 .y 3 3 2 .Rota nouif.diuer- 
forum decif.1y2.pA. Ridtio colleffanea 306. 
y 768 .iMenochio conf. 301. Antonio Fabro, 




¡nteclicMffi iemmm perfottam, de fin A. % 
en dtit.de probattombus,defin. 3 3 , Nouario 
inpraxi dationisin folutUipA.c ¡-7 2. Maftril, 
decif -* 5 8 .Maya confulta »3 2 r& Mace» 

yaco variar.refolutionum lib.z .tefoUt.^.%, Ia- 
cobus de Collantes /« commentarijspragma 
tica in fauorem rei frunt.lib.z. cap.17. nu. 3. 
Ploto en el tit.de in titeen turando jr. 8 .nwn. 

2 .Moneta de conferuatoribus^cap. % .nu .6 7 .y 

infinitos mas que fe podían citar, de los quá 
les cita a algunos luán Bautifia Valenfuel. 
en los confe jos 5 2 .Y en el conf. i o. mm. 1. y 
latifsimamente en el conf 191. 

Sin que fe aya dudado en la jurifdiccion 
ordinaria,que es vniuerfalifsima, y en razón 
déla comprehenfion, tiene mas vn pobre 
Iuez ordinario, y local, que no la Corte del 
feñor Iufticiade Aragón , y todos quantos 
Tribunales tiene elReyno;y es la razón,por 
que la jurifdiccion no crece, porque fea el 
Iuez rico,b pobre, fino es porque la ley le 
quifo dar jurifdiccion vniuerfal 5 y para que 
fe entienda,es verdadero dezir , como en el 
principio defta información fe dixo, que no 
tienen los Señores Diputados mas jutÜHic- 
cion,que la que expresamente les conceden 
los Fueros,y A£tos de Corte. Y es verdade¬ 
ra también, que tienen jurifdiccion los Iue- 
^es ordinarios,y locales,para conocer todas 
las caufas que fe pueden penfar,fino es aque 
Has que expreífamente ¡esquitan los Fue¬ 
ro^ A-ftos de Corte. Vcafe que jurifdicion 
es mayor. 




jr 

Lo que no puede empezar a dudarfe es,c[ 
4gn la atítoridad,y preeminencia, es fin com¬ 
paración mayor él Confiftorio de los Seño- 
íes Diputados,como támbien Ib es la Córte 
del fcñot ludida de Aragoii.Mas paranuef- 
tro cafo no fe hizo el cotejo ett lo autorúa- 
tiuo, fino en la capacidad de las juriídicció- 
nes, y en eífe cafo, es mayor la dé los luezes 
ordinarios,con que fe coriUece,que en ellos 
feria fupetfluo el tratar de fundar la jurifdic - 
cion,porque la tienen para todas las caulas, 

Puede á eftó refpondef la parte contraria, 
que fu propoficion fe aüia de entender en 
losluéfeeg que tienen juíiídiceidn en cier¬ 
ros cafos, y el fundamento era el mifmo de¬ 
lició í cómo acaecd en los Señores Diputa¬ 
dos,que fianda fu juriídicdion el fraude, qué 
es el deliéto, y que en eftds ¿aíos fe experi¬ 
mentan log abfurdos de anteponerle la tiátll 


El otro mconucniente es,que ño podrii, 
ni fendrian los Señoras Diputados juriftlio 
cidn, para póder ábfolUeí, porque eftandd 
auefigu&do, y prouado en la fumaria infor- 
máciúíi el deli¿toj fe auia de feguir necefía* 
ñámente* qüe áuian dt condenar contra la 
benigniÜad^con que miran los Fiicros,y dre 
chos ¡ál reó,y tambien>que enfeñail, que ha 

de 


ralezá los juyzios^y prOceüos»pües le legm* 
riá, que eftaria al principio la au£rig Uáciorf 
del delitfzorqüé cfla refetuadó para conduyr 
lbs proceífos,y acufaciones con la fcntcncia 
que abfuelua,b condene. 
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cíc eftar elliiez mucho más difpueftó para 
abfoluer,porque es menos daño el abfolüer 
a vn deíihquente,qae no condenar a vn inq 
cente.y que efto fuponierido el fundar 1» j u . 
ríídicdótt.fc ha de fuponer de pfeciflfo, y lo 
contrario es impracticable. 

A éfto ha llegado la mayor ponderación 
délos inconuenientes .• pero fríe atiende, íe 
Vera con que facilidad íe pueden, y deuen 
practicar en el cafo prefentejy es afsi.los Se¬ 
ñores Diputados.no tienen jurifdiccion pa- 
rá punir citfilmente, fino es que aya nueua 
circunftancia de dolo.cofno es el vfurpar los 
drechos con bullas faifas, para proceder có- 
formc a Fuero , y drecho, auia de preceder 
firmaría información,y pfouar que auia bu¬ 
llas folias, conftando defta qualidad , que es 
el fundamento de fu jUriíctieeion » pallar al 
conocimiento principal qiie coníifte, no en 
aueriguar que aya bullas faifas, que eífo to - 
caa lo fumarlo, fino en conuenccr quien las 
hafalfificado. Y fi en efte fegundo conoci¬ 
miento dieran los Mercaderes Autor de 
lafalfia , y dixeran quien las auia dado, o 
vendido era preciffo el que les abíbluic- 
¿an , y no les punieran ciuilmente , fino 
dauan Autor los podrían condenar: Lue¬ 
go aunque precedieffe fumaria informa 
cion, que fimicHe de fundar la jurifdiccion 

a los Señores Diputados, fiendoel mifmo 

delifto el fundamento de la jurifdiccion, 
no fe haze perjuyzio alguno al conocí- 
F mien- 
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miento principal, ni fe figue inücrfion al¬ 
guna del orden? ni el inconueniente de no 
poder abfoluer,como fe ha reducido a prac 
tica. 

Efta inteligencia es la que tienen las do- 
¿trinas que nos enfeñan, que efta fumaria 
información fe ha de hazer, fin perjuyzio 
del conocimiento principal, afsi lo dixo 
Sedeen el cap. 5 . de inbibition. §• 6. n. 3 3 - y 
Barbacia en el capftClericus de foro competa 
Y para que efta propoficion,que es cicr- 
ta,fe juftifique mucho mas, figuio efta mif* 
ma opinión Felino en el cap. fttper litteris , 
A Vbi qui non pote[l ejfe •veriAn fuá fit itirifdiSlio.de refcriptis: A 

potefi cognofcere de boc cn donde prueua,quca losluezes conferua- 
prxparatorio anf.fatfum dores,no fe les da juriídiccion, fino es en las 
ppr<eparatortum>veino. j n j ur j as ma nifieftas,con que el mifmo deli- 

¿to es la jurifdicción,niega el cóuenido que 

aya auido injuria manifiefta , tiene obliga¬ 
ción antes que proceda en lo plenario fuma 
riamente,y fin perjuyzio del conocimiento 
B ibi tenent,Archidiaco principal fundar íu juriídiecion 

Tia 'de7en^&gío/in7ap. Dixo 1° miímo en dos partes Barbacia,® 

1 .de offi.deleg.in 6. vbí di pues tratando de los mifmos Iuezcs, refol- 

‘ínen ’ejfé notorium,vel ofen u '° en c \ ca p f Clericus de foro competenti, 
Jam rnanifcftampdebet y an- y mas al intento en el conf. 5 o.n. i *col . 3 *cn el 
P rinci P io > en d °nde dixo, que auia de prece- 
tor.%.d'ocere,f de vi b 0 - der fumaria información en el cafo referido, 
ZltSStiiitSm P a J que conftaíle de fu jurifdicción, y pro- 
voluit Dominas Car dina cediefie como Iuez en fu cafo , y no como 
litind.eap./uper litteris > perfona priuadl 

En «¿¿-i* d fraude toda la jurif- 

dic- 
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dicción, reloluio Valónatela por la mifma A conf^i.anum.^ibi: 


, opinion,enel conf. $2. 


Prima* q% ia confiara R e - 

* 1 T) * + 1 . ra /\»Á í* Sil- .'i f’ 


* - . ■ j" ' oij Patrmoni /, non babet 

Y porque conucmmos en psrte ele lo que / urifdí ¿H onem y contra di * 

allí difpone,fe referirá lo que alli trato.aduic a ° s mere atores , mfipr* 

j 11 • _J' 1 1 ceíjerit verificado aerea, 

tiendo con la alegación contrariare hade q Z od dia*¡urafe<j v¡m- 
tener lo mifmo el Confiftorio de los Seño- gaita portas fraudare - 
res Diputados,en lo que faerede fu jurifdic- ^i^sbálTZtffa 
cion,que lo que tiene el Real Cofejo de Ha- in ipf% notata % quod iafla 
zienda en Caftilla. Veafe lo que refuelue efte eos fraudé 

do£hísimo,y eruditiísinioGoíulenté,y (cía- mat ¡a quofuit ¿elatiofa- 
cara la obferuaneia,que ha de tener el Gon- a r a * e V le „ n P v , cra > 7 e l 

falfa,& i fia qualitas debe 
llíto- batprius ejfe probata in di 

ttoconítlio* vtiurifdittio.quamfe pr<etedit habere exerceri pofiet^aut delégarijux 
ta doófrinam fingularem Pauli Cafirenf.in l.cogi nu. i. C. de pe tit.hecredit. vbi ait , 
quodquando nonpojjam contra tefimplicíter agerefedratione alicuius qualitadsfne 
cej]e eft^qüod de illa prius appareat habetur in Cap fuper litteris de referiptis ¡vbi 

VD.cap.fi Clericus laycum.de foro com.l .2 .§fedfi dubitaturfi.de iudit.Philip.Prcb. 
inrub.de foro compet.in G.Alexandefconf.^^úíb .yPrancif.de Aretio conf. 163. 
num.^fJfhom.Gram.’Voto 1 \*num j.Iof'éph de SeJJ'éfn refponfynd.nu.'f^.dicens^quod 
quando alicui tribuitur iurifdiótiojn certo faSto , vel cafu qualificato qualitas illa 
e(lprobanda t & multo magisfi t alis quaiitas&faclum per reü negare tur , quia iu - 
dexnmpoteftvllerius proceder e^quoujque illa qtiait as probe tur fui dicu?it París de 
Tuteólefyndicatu¡verbo iudexpuras nitm 11 Qffic.dccifqi.nu.n.& decif. 88 .»; 
6 .cap.\.de offic deleg.in G.cap.i.dehomic.in G.idem Seífe de inhib cap.^.^.^num.iG. 
Francif.Milán,decif.i.nunt.^.&feqq.lib.i.vnde mirabiliter Abbas in d.cap.fiCle¬ 
ricus laicumnn.().% & 9 >ref 'olait>¿rprobat^quodfiiurifd'tftio alicui competat refpé 
¿iu certae qualitatif euanef citfi illa qualitas negareiurpiec fufficit eam allegare ad 
fundandam iurif dUíionem indias¡Barbac.conf ^ofvol. i .Alexand cotf. 1 •col .3 ,n. n. 
vol.yVezinus Ínter communes DD.oppiniones tit.C.de iurtfd.om.iud.n» \ 5. Non enim 
prdfumuntur qualitatesfiloriano de S.Petro tn l.quotiens n. 1 fi'^e probat.Menoch. 

¿e prdfumptMb : uq.i^.ñu^ 5 .^lib . 5 pr.efumpt Ao.nnAi.l.ftverb^.qniproretqua 
lítate’ff-qui fatifdare oogantnrjath Carrerins inpraxi criminali^xircaigitur ter 
tium de homicidio dm- ^^A^.ProGgucencI num .9 Pro quo efi mirabihs tex. 
inl.brfc autem^^-ff'^^ ft u *hus caufis inprifiej\e»¿ ur subtefi cafas >quod vbicumque 
reauiritur certa> qii&Vitatas ad fundandam poten* Uni i udicis,vt procedas eo modó¡ 
auo procedit,non fatis efi illam qualitatem efe ? ver am,nifietiam de ea iudtct confie^ 
Bart.in l.fifinita, fi-de damno injc£l 0 & tn fmultum interejtfi.de cundit. 

& demonftratoqupd non válel concefsiopnm.im decreli Contra cotumacemyiifiprius 
ludid conflet per afta,quod (it contumax } ¿r ifiam opinionem dicit veram } Anton.de 
Butrdn repet.cap.veftra de cohabit .Clcncorum>& rnuliefnu.ifFdln.tnd.cap.fi Cíe - 
ricüSyVeffdmit.u fecundo,in id referens Rald.ml.fi quis ex aliena.]}, de tudit. &w 
l dnríCÍcriptione 3 Cficontraías velutilit.pu.Vominicus in cap.Romana ,§. contraben 
iís de foro compet.libf.Calder.in cap.de illis q.^de raptor. But.& alij in d.cap fu- 
per litteris de ref ;riptis * 




fiftorio de los Señores Diputados. Admíre 
por propoficio fegurifsima,que no tiene jur 
rifdiccion aquel Confe jo/mo es en cafas, q 
ayan cometido fraude los Mercaderes:}’ por 
que procedieron contra ellos, fin verificar 
con toda certeza,que auian cometido frau¬ 
des,dio por fegurifsimo, que auian procedii 
do nulamentefaien claro (e entiende, que el 
fraude es la qualidad, y el fraude es deli£to s 
fin que obfte,e(To refuelue, que ha de prece¬ 
der verificación para fundar la junfdiccion: 
luego no es inconueniente, el que fe repre- 
íenta. 

Ni fatisfizo aquel Real Conftjo, dizieií- 
do,quc le auian hecho relacion,que losMer 
caderes auian defraudado 5 porque eíTo auia 
de confiar por inftrumentos, 6 otros legíti¬ 
mos documentos:y también fi la relació era 

verdadera,ofalíá,porque ía juriíHiccion , la 
duda no la puede fundar. 

Con que fe enriende,q no obfia la lev, cü 
quídam fuella 19 .en el $ <vlt.de iurtfdtíhor'. 
porque efta reprouada vna opinión que quí 
fo fundar, que la quefliojj fundaua la jurif- 
dicaon,finque el texto lo diga, pues fu de- 
cifsioñ es muy ajuftada, y dize?que para fun 
dar la juriíHiccion no fe atiende a lo que fe 
deue 5 íino a lo que fe pide.El exemplo es cía--. 
ro -En la juriíHiccion que tiene el Iuez ordi¬ 
nario defta Ciudad, en las caufas fumarias, 
y verbales, que no pueden exceder de i oo. 
fueldos/i al q ledeuen 200-fueldos, no quic 


re piclir fino ioo.íueldos,puede, y fe dirá c 5 
mucha razo , que la jurrfdiccion del I uez fe 
ha de mirar, no por lo que en verdad fe de- 
ue,fino por lo que piden. Veaíe fi de aquí fe 
prueua.que la queftion funda la juriídicciñ. 

Para vltimo apoyo defta propoficion, le 
refiere lo que grauifsimamente eníeña Bar- 
daxi en el Fuero i .de offic ■ Diputat.cn el mi 
J.diziendo : que los Señores Diputados no 
pueden proceder contra los que quebrantan 
los guiages, fino es, que preceda auerigua- 
cion,deque eftan en fu cafo: reconócelo afi¬ 
fi,)' lo confieflá la parte contraria, pero ref- 
ponde,que elfo procede en los que quebran 
taren los guiages,porqpe no es materia com 
prehendida en el Acto de Corte, tu . de los 

/ uez^es locales . 

Y a la replica que fe haze de aquellas pa- 
labras del Fuero,que fe pueda proceder con 
tra los que quebrantaren los guiages nuil- 
mente , cuino fie procede contra los que tnr- 
ban los drechos de las Generalidades . Refpo 
den,que ay dos modos de impedir.El prime 
ro,que confifte en impedir,o refiftir folame 


que del primero habla el Fuero primero , de 
offic.Dipatat.Y como no eíta comprehen- 
dido en el A (do de Corte , de los Iuezjes loca 
le < nO funda la jurifdicion la queftion. 

G Efta 


te fin fraude. El (egundo modo de impedí 
es, impedir, y defraudar juntamente: y qu 
efte fegundo modo efta comprehendido e 
el Acto de Corte, tit.de los Iuezjes locales. 



M 

Efta diftincion de impedimentos, no qui 
ta la dificultadsporejue no puede auer impe¬ 
dimento,que no aya fraude,y afsi todos han 
deeítar comprehendidós en clAíto de Cor 
teiy concediendo,que ay impedimentos, en 
que ha de preceder fumaria informado, no 
pudiendó auer impedimento a los drechos 
General,que no aya fraudes fe ha de dezir, q 
aun en materias de fraúdeos neceflario, que 
fe verifique el cafo de la jurifdíccion, pot .la 
información fumaria.Prueuafe fe cftb > por¬ 
que,^ fe refifte a los Oficiales de los Señores 
Diputados por no pagar, y entonces fd de¬ 
frauda-porgue todo no querer pagar los dre 
chos,es fraude, en d-vío-de los Generalida- 
dds.O fe refifte inmediatttmete a los drechos; 
y ya fi vé,fi entonces fe defraudá,y efta com 
prehendido en el Ado de Corte. Luego fe 
haze manifiefto,que no puede aUer impedi- 
mertto.íin fraude. 

Yfiíe refpondiere , que el impedimento 
hecho al Oficial,fe ha de entender, fin que¬ 
rer impedir los drechó s ,f e . rep H ca , que 
flo fe puede ajuftar , con que dixo el 
Fuero, pues aquellas palabras, contra los 
que turbaren los drechos, jpiden de prceiifo 
turbación,o impedimento en los drechosyv 
afsi, o íe ha de hazér inmediatamente a los 
^ £e chos,b a los Oficiales, por razón délos 
re cnos j porque de otra fuerte,del impedi¬ 
mento d e j os Oficiales, no fe puede feguir 
tut xtciü en los drechos. C Y finalmente,no 

fe 
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fe puede entender de impedimento , brefíf- 
tencia hecha a Oficialesiponque el£ uero 
xo turbación.a los drechos,y ho, M¿üi Qji¿¿a 
leaj en el modo,con que hablan los Áctós- 
de Corte, fe ye, que diftinguen larefiftencii 
hecha a los drechos, y la que fe haze a los 
Oficialessy particularmente íe halla efta dif 
tinción en el Aóto de Corte,/?/-. Execucion 
Contra el ¿4 rren dador ,y fus fiahzjas,en aque 
Has palabras, refifienciA, o Ampucho alpunoet 
la colléffa de dicho Generdl, e délos dichos 
drechos,o sdos Oficiales de aquel,o aquellos, 
Luego fe prUeua, que ni la d ¡{tinción quitad 
la dificultad,ni fe puede admitir i antes biert 
fe ha de confelfar, que en materias de frair- 
de, ha de fundarle la juriíüiccion por lain - 
formación fumaria. 

Ni a efta refoluciort fé oponen las pala¬ 
bras del A¿to de Corte, que eípreílataentfc 
dizen, hablando de los luezes lócales, que 
fean luezes de las queftiones que infurgiran, 
y fraudes que fe pretenderán auer cometidos 
a que fe ha de juntar la relatiua qué haze,ha 
blando de los feñores Diputados , fean jue- 
zes para decidir dichas queftiones 5 por¬ 
que eíía exprtfsion no les da mas a los Se¬ 
ñores Diputados, que fe tenian por la ab- 
íoluta concefsiort que les auia concedido ju 
rifdiccion.para que fuellen luezes en los ta¬ 
fos de fraudes, pues como fundo el Aduoga- 
do contrario, era preciftb que aquella abfó- 
luta faculcad,tuuiera inuifcerada,por fu nata 
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raleza jurifdicio, para decidir las queíliones; 
y lo prouó Felino en el cap.fuper litteris di 
refcriptis, en el verf. An fuá fit mrifdiífio, 
refiriendo exemplos muy al intento, y dan¬ 
do por certifsima el principio que enfeña, q 
en la facultad abfoluta de conocer, efta có- 
prehendido todo aquello, fin loqual fuera 
inútil la concefsion, y dé ay concluye, que 
feria inútil la jurifdiccion ( pondremos 
exemplo en los Señores Diputados) fino 
tuuieran facultad de decidir las queíliones 
por la naturaleza de la mifina concefsion ab 
foluta.Y afsi aunque aya expreííado las que • 
ilíones,que infurgiran,es lo miírno que fino 
fe huuieran expreífado para el efecto que 
caufan;porque aunque no fe Huuieran pue- 
fto con tanta exprefsion tuuieran el miímo. 

Prueuan eíta doctrina fin contradicion 
Barbofa en el axiom.s9 ■ nuni .i $ .en la clat-tf. 
74.«2¿w.6.Larrea,d.3 5 .tom. 1. <¡,99, 

num. 3.Ludouifio 30 7-nu. 21. Fontanela en 
la decif. 4.67. rmm. 1 9.20.& 2 i.Lueoo fe in¬ 
fiere,que fino tienen diílinto efe¿to°del qu« 
tuuieran/ino eíluuieran expreíTadas.fe ha de 
hazer juyzio dellas, como fino fe huuieran 
exprefTado , la queílion no era fundamento 
de la jurifdiccion: luego aunque fe aya ex- 
preíTádo,fe hadé confelfar lo mifmo. 

Cotí que queda calificada efta propoíi- 
ciomque Ij qüeftíon ha de fer caufa de la ju 
riídiccion,no mas que para entrar a conocer 
por fimiaría información, fi efta el Iuez en 

el 
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el cafo que fe la concede la ley. 

Y mucho mas fi fe aduiertc, que el Aftó 
de Córte,quandó da jurifdicion a los fcñó- 
rcs Diputados,dizéswz los frudes quefe come 
teran ,que denotan hecho,a diítincion dé las 
que dixo en los íuezés locales fobre los frau 
des que fe pretender d/j,c[ uC en citas baílala 
pretenfion,que es la duda én aquellas, íegun 
fu propriafignificacion hade aucr fraude co 
metidojy citando por Fuero fugeta la inteli¬ 
gencia al rigor de la letra, como en ella fe 
lee,fe ha de entender en fu riguroía fignificá 
dion, y no en otra. 

Ni obíla el dezir, que la es ía qualidad ci 
mérito,y el íeñor Lugartcnientc,tiene pro- 
nucÍado,que no es proíegitiblc, icípcítodcl 
mérito > no podrán conocer de ía qualidad, 

para Cuitar el no conocer del merito,qucnb 
puede, 

Porque fe refponde, que la qualidad ch 
éftecafo no fe pueden feparar en la realidad* 
pero puede fepararfe por el entendimien¬ 
to, afsi lo dixó Scífeenel mifmo §. num. 
43 .y lo han dicho otros muchos.Y no fe fa¬ 
ca de que íiendo en ía realidad infeparablés, 
fea vno mifmo el efedro, porque del exem- 
ploquefeha referido en eítos mifmos ca¬ 
fes de bullas faifas, fe conoce, qué confidc- 
rada como qualidad, tiene el efedro que es 
fundar la jurifdiccion, y confiderado como 
mérito, tiene el efedro de imponer lá pena* 
Condenando a quien ha delinquido,o de ab- 
H fol" 



28 

foluerlo,íi pareciere ¿jue el acúfado no delin 
quib,porque dio fatisfacion legitima, y üiñ- 
cie nte: Luego fegun el orden del entédimie 
to.íé pueden diftinguir;y nunca fe dirá, que 
es vn mifmo el efedto. 

£1 exemplo eftá en la l.qui vniuerfas jo, 
ff.de adcjuirend.foffeff. donde dizen, que el 
que portee vna caía, no poíTee los ladrillos* 
maderos,y otros materiales de que fe com¬ 
pone; y al parecer es impofsible que fe diga 
afsi; pero haziendo dos coníideraciones di- 
íhntas.como las haze el entendimiento,que 
confidera la caía, como vn todo, entonces 
no fe porteen los materiales; porque en efla 
confideracion íe diítinguen;pero íi íé con li¬ 
deran los materiales,como parre componen 
te fe portéen. Con q fin dificultad,o por me¬ 
jor dezir, fin inconueniente alguno pudo el 
íeñor Lugarteniente conocer de las bullas 
falfas,confidcrandolas como qualidad,y por 
otra confideracion que el entendimiento ¡as 
hazia mérito abfienerfe. 


Luego fe conucncc, que Jos íeñores Di- 
pujados pudieron verificar el cafo de fu m, 

nídicion,fin que aya-razoné inconuenien¬ 
te que la cftoru e. 


Tiene , particularmente, en elle calo lu¬ 
gar la aduertencia,con que el motiuo habla; 
pues entre otras razones funda,que fiempre* 
que por alg Una circunftancia particular au¬ 
menta a penadla ley ,o el eftatuto;para impo 
nét cíft pODa^io es bailan ce,que fe pmeue el 


de- 
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delato’ fino es también preciífo.que & pruc 
ue lacircunftancia, que fue la caufa q tte dio 
facultadla ley ,para que fe autnencaíle la 
penar :r. cu v. o) t nv)íKrej>^ $]5?, C(> 

El exemplo es el cafo preiénte. La ley te- 1 
nía introducida la pena de perdición de las 
mercaderias,barcas,d azemilas, con que en¬ 
tran en el Reyno, contra aquellos que no 
pagan los drechos del General , cometien¬ 
do fraudes entrando , o faliendo. Confide- 
rando, que auia otros modos de defraudar 
de mayor do lo,o malicia: por la circundan- 
cia del mayor dolo, dio facultad de punir ei 
uilmente. Luego fe hade prouarla nueua 
malicia,o nueuo dolo;y no auiedolo hecho, 

han procedido nubmence lus ScnorCS Di 4 
putados.Prueua efta propoíieionMarfilis en 
muchos lugares,y en el conf.96.n.4~ A donde 
refiere,que fi vnEftatuto caftiga a los que ro 1 
baren mügeres honeftas, aunque fe prueue 
que no,fino fe prueua la circunftancia déla 
vida honefta,no le puede caftigar por aquel 
Eftatuto . Y es tan fegura efta doctrina, 
que atefta Cxphalo en el cóttf.fÁmn; Itb .ii 
que liafta fu tiépo no auia quien la cótradi- 
xefte. 

Y finalmente el A£to deCorte.de los lúe 
¿es locales.trato en lo que podia infurgir de 
queftiones, en la declaración de fi era, o no 
fraude.El Acto de Corte, út.Execuáon con¬ 
tra el A rrendador , 0 V. lo q quifo caftiga 
fue la malicia del delinquir. Luego fon dos 

ca- 


A ln Lfiqui 1 .ne quct/lid} 
ff t de quceft, & ifi rubrica 
de probat.mm. 442. &in 
pngul.i%L> antefincm.& 
in conf. y 6 . num.^.quodfí 
ftatutampunit abducente 
mulierem honeftee vitá, 
bonce conditionis,&fam¿ 
qu<eift<e qulitates erunt > 
pr obandee ad hoc, vt abdti 
cens mulierem puniatnr 
poenajlatuti, alias ¡itales 
audita*es non finí proba- 
tx non foterit abducens 
condemnari , etiam fi fit 
confejfustalem mulierem 
abda xijfit>de qualoquitur 

flatutrn . 
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caías diftin¿tos, y lo q en vnofc eftabledó, 
no puede entenderfc eftqblecido en el otro, 
y menos por inter^retaciones atapliarfc^uá 
do de lá exteníion, Te auia de feguir aumen¬ 
to en la pena , como feria en cftc cafo 5 pues 
fe diría, que la queftion, que por Fuero, y 
drccho.no puede fundar la juriídiccion para 
mas que aueriguar, íi auia llegado el cafo de 
VÍár dclla, en pena de los que defraudauan 
con nueuo dolo,y malicia,auia defer fúnda 
mentó para dezir, que ya eftauan los Seno- 
íes Diputados en el cafo de fú jurifdiccioní 
ycfto efta reprouado por tódós los autores, 
fin contradició.aunquc fea vna rnifma la ra- 
Somporque día es la naturaleza de las leyes 
pena Ícs»fcgUníó aduiertcSuelucs en el confi 
i. n.\ s.Mantica dccift 107,nu> 1. Valen $uda 
cé>nft9t.mm¡A-U 

Pero quando concedamos, fin pcrjuyzío» 
déla verdad, que la queftion fúnda la jurif. 
dicción, no tan fojamentepara entrar a co¬ 
nocer, fi efta,o iio en fu cafo el Iucz ¡ fino es 
también para proceder en lo píenario, y que 
los Mercaderes lo auian confeífado por la 

narratiua que hizieron; aun pronuncio jurí¬ 
dicamente,y fegun Fuero el Señor Lugartc- 
túentc,cdti pretexto , que no conftauá de la 
jurifdic'cion. 

y la razón es llana: porque tratándolos 
Señores Diputados de fundar íú juriídic- 
cion, por íá confcfsion de los Mercaderes, 
y pQíla queftion que della rcfultaua, auia de 

píe- 
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precitídi íuéfíé confeffadó , y nacido por la 
cobfeísionlaqueftion en el Coñfiftorio de 
lps.SS.Diputados.Porq la queftio era elfun- 
damero,fobre que auia de eftar fegura la feñ 
£ cncia q diero,y libre del peligro del def ecto 
de jurifdiccion , no confto aun deeffo ante 
los Señores Diputados,porque la confeísion 
que pretenden, la hizieron en la Corte del 
feñor Iufticiade Aragón, defpues de auer da¬ 
do la fentencia, luego aun de la queftion no 
confto para que fundaftenfu jurifdiccion, 
porque implica,que los fundamentos fe ha¬ 
gan defpues, y lo que fe ha de fundar ya efte 
hecho antes. 

Luego aunque fe confieífe fin perjuyzio,' 
todo lo que la parte contraria ha esforzado, 

y todo quajutu quiere, paxa. Iia.z>cr luaníficltQ 

el agrauio que quifiera que los íenbres Lu¬ 
gartenientes huuieran cometido , no tienen 
nada que pueda fer de perjuyzio a la parte 
que defiendo. 

Y fi intentaften refponder, que ño auien- 
do negado los Mercaderes la juriídiccion 
ante los Señores Diputados, con eífo proce¬ 
dieron, como Iuezes en fu cafo, porque es 
doctrina común, que fi el reo no la niega, có 

alegarla fe funda.^ 

Se refponde, q efto procede en términos 
de drecho. Pero en el Reyno efta derogada 
efta inteligencia por los Fueros con color,y 
el Fuero con qualidades de apellitu, y tiene 
obligació el Iuez, aunque no oponga la par 



te,b lo niegue de fundar fu juriíHicdon, co* 
mo lo aduirtioBardaxi en ios preludios a los 
Fueros.de offic.Iuftiti&Aragonum,cr\ dfol. 

lOS.y el Regente SeíTe en el tic. deinbibk.cn 
w §• (¡■num.i,.') .verf.fed hcet. 

Defuerte,queen quanto a efta parte que¬ 
da expreflamente vencida la preteníion con 
traria.puesíe haaueriguado,que la queftion 
no funda la jarifdiccipn,para poder conde¬ 
nar , y aun en cafo que por la confefsion de 
los mercaderes, en fus cédulas de greugés fo 
probaífe la queftion , no tenian fundada fu 
juriídiccion, pues fe ha hecho demonftra* 
cion.que no confto, donde era preciífo que 
uniera conftado^y por el coníiguicnte,que 
ni la fentcncia, ni el motiuo han agrauiado 
ala juriídiccion de los Señores Diputados. 

£s jufto antes que paífemos a íafegunda 
parte,quc íe declare el agrauio que con tan 
poca razón haze la parte contraria a los Se-* 
ñores Lugartenientes, y a toda Ja Corte del 
íf’° r ““ade Aragón, acl aman d 0 ,5 h a fe 

tHu qUC los SeñoresDipu- 
. S ulc ról v fopar, dándoles titulo de 
vfurpadores de juriídiccion; y para que fe 

aduierte am ^ lc * a $ ue en cí ^° ^ aze * & 

Que ios Señores Diputados en lo concer 
niente a la facultad de apenar,tienen diferen 

ci en 

f i i ~ ios lue&es locaies,no 

a acu ltad cótra los q entraren,o faca 

ren 


ren mercaderías fin pagár, fino e s declarar q 
han caído en fraude, qdc es lo mir mo q ue 
declarar perdidas las mercaderías. La otra fe 
ve en la punición ciuilpor Iánueua circun- 
{tanda de defraudar.La V Itima ella en eíÁc- 
to de Corte, Capítolesfeguhformx ¡fa[. 62. 
que contra los que entraren mercaderías 
de noche, importe pena de perdición de 
mercaderías, y otra tanta cantidad endine- 
ro,y efto por el dolo con q defrauda.aguar- 
dando a la noche para no íervifto. 

■ Si los Señores Diputados quifieífen.quart 
do han entrado fin pagar las mercaderías, q 
tienen no mas que facultad de declarar que 
han caído en fraude fin nueua circunftan- 
cia,como fe requiere , imponer pena de pu¬ 
nición ciuií, fe díria que podrían ■? es cierto, 
que no. Y íi en el cafo que eftamos refirien¬ 
do,fe hiziera elección de firma, y los fenó<* 
res Lugartenientes anulafien aquel proce a 
der,feria vfurpar la jurifdiccion de los Seño 
res Diputadosi'feriahazer Vn agrauib mani- 
fiefto.porq la fentenda de la Corté, como á 
quie le toca el cuydádo de la obíeruancia de 
losFueros, y el guiar, y dirigir' a los quefe 
defuian,y no los obferuán, eníeñaria como 
auian de vfar de la facultad de imponer pe- 

Ni tampoco obftara la conféfsion tacita, 
que hizo la pronunciación , nonforeprofe* 
quibilem refpeffu retti i que tan folamente 
fe haze en las caufas que tienen jurifdiccion 
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los Señores Diputados:ccn que auiedo pro- 1 
nunciado efla interlocutoria,parece reconó 
ció la Corte ,que la materia de que fe trata- 
ua pertenecia a la jurifdiccion de los Seño¬ 
res Diputados.Porque fe refpode,quela fen- 
tencia que dio el Confiftorio de los Señores 
Diputados, principalmente coníiftia en de¬ 
clarar,^ las mercaderías auian caído en frau 
de,y incidentemente,corno dize la parte co- 
traria, los auia punido ciuilmentc, y la pro¬ 
nunciado n,non forejrrofeqitiliiL'/n , fe ha de 
entender, en quanto declaro,que las merca¬ 
derías auian caído en fraude, no en quanto 
a la punición ciuil; porque en eífa parte, no 
ella quitado el recurfo , y afsi no les obfta a 
los Señores Lugartenientes. 

De menos conüderacion es lo que fe po¬ 
de! ñor conf.vmco de Efcacia,pues fudoítri 

a fe ndt^aplicary la razo es,porque los M cr . 
c ades,auiendo compulfado todo lo que ai lia 
paitado ante los Señores Diputados, lleuarS 
al Iuez fuperior todos los documentos, q u c 
auia tenido los Señores Diputadosry fe prue 
ua,porque fe hizo vna declaración,’ que auia 
fatisfecho a la compulfa, por no auer palla¬ 
do ante aquel Coíiftorio,ni vna palabra mas 
de lo que contenia la relacion,y tambié por 
efte dilema.O para íatisfácer a la copulía, di 
xeron todo lo que auia paífado,b no.Si lo di 
xcron.ya C 1 Iuez del recurfo,vio todo lo que 
vieron los Señores Diputados.Sino lodixe- 

ron 
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xon,y caltóoti algo,faltaron a fu obligado, 
lo qual no fe puede creer,ni dezir* 

SEGVNDA PARTE. 


'p& et:e ndc la parte contraria,que los Seno 
* res Diputados pueden proceder verbal¬ 
mente,y finefcntura alguna, por los Adtos 
de Corte, tit. Execucion contra el arrenda¬ 
dor y y fusfianz*as,en el ver [.Item queremos $ 
y el Adto de Cor tejit.de los faenes locales. 

El Adto de Corte, tit » Execucion con¬ 
tra el Arrendador,y fus fianzas, en el verf. 
Segundo,<Svto:Item queremos,que los dichos 
diputados tengan poder de haz^er pagar to - 
das,y qualefquiere deudas,y refiasprocedie¬ 
res délas Generalidades del dicho Rey no, in 
mediatanae tc,por qualefquiere perf ma , o per - 
'joñas,& Vnitterfídades deuidos , o deuidas, 

0 * qualefquiere cantidades por las dichas fa 
zones,e qualquiere dellas tan folamente ref 
tantes apagar fe oyr de palabra,.e fin fe eferi- 
tura qualefquiere quefisiones, empachos, dife¬ 
renciaste por la dicha razón fe intentara,\ 
o fardn,e aquellas, ’mxta fu buen arbitrio ,y 
conciencia deciar ar,e determinar, &aquello 


executar- 

En el Acto de Corteé. De los fueres lo 

cales,dizc:Itempor poner en execucio, lo que 
e da ordenado por yíffios de Corte, acerca de 
los luezj.es locales efiatuymosy ordenamos,q 
cada lueZj ordinario de cada Ciudad, ‘Villa, 
o Lugar de dicho Reyno, jurifdiccion ciuil 

K exe- 




€Xercient6, CXCCptada la Ciudad de ZdragO— 
pa,donde huuiere Dabla de General, ajan 
de ferj fean ipfo faldojgf Foro Ineses loca 
les para conocer ,y determinar fumar i ámen¬ 
te , fin e[entura ninguna, e fin expenfas las 
que [iones que in[urgirán [obre los drechos 
de las Generalidades.Y mas adelante. T qua 
to a las mercadurías,que entrardn,o falirdn 
de,o en la Ciudad de Zaragoza,y fraudes, q 
en aquellafu territorio, o difiriólo[e cornete 
rdn, fean los Diputados Ineses de conocer, 
decidir,y determinar las dichas quefiiones,y 
diferencias que fueren [obre los dichos dre¬ 
chos de las generalidades del dicho Rey no, 
£5 c . 

Deílos dos Adtos de Corte , quiere la par- 
te contraria prouar, que los Diputados tie¬ 
nen facultad de proceder verbalmente, y po 
dera aquellas palabras, (in cfc-ipt ?■■■>■., ni n ^u- 
»¿*,que entrambos A ¿tos de Corte fe hallan 
para excluyr la propoficion mas firme que 
fe halla en Fuero,y drecho.y es : Al Iuez n <? 
fe le cree quando dize, que ha procedido en 
el cafodefu junfdicdon : y para prouar el 
intento nazc la confederación figuiente» 
-En los proceíTos, q ue no ay eferitura no ay 
documentos, con que pueda confiar de ía 
qualidad circunferente , fino es la atfer- 
c * on del mifmo Iuez. Los Señores Di¬ 
putados tienen facultad de proceder ver- 
a naente, y f m eferitura alguna. Luego es 
preci °>que f e a p u aíTercion,aun quan¬ 
do 


do fe trata de prouar la qualidad circunfe¬ 
rente* 

A efte difcurfo, que es el mayor que f e p ue 
de hazer con ellos medios a fauor de lapre- 
tenfion contraria, fe refponde con mucha fa 
cilídad,de dos maneras.La primera.negando 
que los Señores Diputados tengan en las 
caulas prefentes, facultad de proceder ver¬ 
balmente , y fin efcritura, porque efta facul¬ 
tad es contra la difpoíicion ordinaria de los 
Fueros, el Fuero in caufis de ordine co^nitio 
num For.por fuero de iudicijs , y por tantos 
Fueros que dan orden de proceder 5 d e don¬ 
de nace la regla foral,que el Iuez ha de juz¬ 
gar fegu los adtos del procedo, y no de otra 
fuerte,0^ ir.fin.de re iudicata , obf. ítem pone 
deprobatíombus^eñe de inhibir, cap. 1. jT. 1. 
num. 37. Molin. verb. Index inprincip. £5* 
merf.fecf . 

Y también contra lo difpuefto en drecho, 
cap.quomam contra de probationibus ,que po 
neen juyzio ordinario, y extraordinario, 
obligación al Iuez,de auer de tener vnNota 
rio,o dos varones,que fielmente eícriuan to 
do lo que fe a ¿tirare en fu prefencia; es a fa- 
ber.Las citaciones,y las demas diligecias de 
que fe pone el ProceíTo. 

Es tan cierta ella decifsion, que no fe ha 
de hallar autor, que no confieíTe, que de dre 
cho es regla común, y fin contradicion al¬ 
guna,que auiendofede proceder judicialme 
te hade fer eneferito, Barbof. in collettanea 

ad 





A Ex quibus facilima 
V re fpon(tQ ad Farin.in 
recentif\ Rou decif \ i 1 .p. 
2 . vbi efi fermo defatuto 
Ec de fice 0/ unenfis , quod 
cxcludit a beneficias des¬ 
cendentes ab bis qtii,á Sa- 
ftalnqui/itione Fidei pee- 
nitentiam habuerunt , vt 
folude defeedentibusper 
lineam mafciüinamaccipi 
turyfiquidem illud eft con 
tra ius y ac r vlterius poena- 
le y & odiofum punCtim, 

Manticadecif.50j.nn . 1. 
in correBorijs verdy&poe 

nalibus fimul> etiam ex, 
cadem ratione ext endono 
JityClem.i-vbi glof.verb. 
in eiufde de cetat.&qua- 
Ut.Ofafchus decif 14-1 ‘ n ' 
3. alios refert Farin.fup. 
n. 147. &i6iSep decif 
45.nu. 51. qui piares alle- 
gat y vnde fir i ttifisione ve- 
nit inteUigZdam , Mantic. 
fnpray&in cafa (imili Va 
lenzuela confuí, anum . 
4 i.é*w*. 7 6 .^ 77 . 
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jid d.cap.quomam cont ra . 

Se ha de aduertir tambien.que quando Ce 
concede en ciertos cafos, p@r alguna razón 
particular en alguna ley 5 b eñatuto, facultad 
de poder proceder,b hazer otros a£tos , COr 
tra las reglas ordinarias de Fuero, y drecho, 
por fe r odiofa efta conceísion, en quanto fe 
opone a Fuero,y drecho,no fe puede enten¬ 
der concedida en otros cafos, que los expref 
lados,ni en otras perfonas,que en las que cía 
rifsimamente la concedió la ley, o el eílatu- 
ÍP,Bartul,óz l.omnes populi.nu. $ 6. ff.de iufti. 
45 * Mr •Siluan.íw?/’. 2 7.num.6 . Mieres dema* 
lorat.f. i .q. 5 8 .num. 1 90. Mantica de tacitis , 
Ub. 12 .tlf. I 5 -»^w.ii.Surdus decif.5 6,nwn .4. 
Suelues conf.l.num.i^.incentur. A 

Se ha defuponcr también, quedos Ados 
de Gone,tip.É xecucio,&c.ytit. De los lúe 
Z,eslocales,fe hizieron en vnas mifmasCor- 
tes,por vn mifino Legislador, pues fe hizie¬ 
ron por la Cefarea Mageftad del Señor Em¬ 
perador Carlos V. en los años 15,8.7 fene¬ 
cieron en el de 1519. 

Deltas propoficiones, que en derecho, y 
Fuero fon infalibles.ha de falir la confeq uen 
cía de la mifma calidad,diziendo, que fi por 
los Ados de Corte tuuierá cífa facultad los 
Señores Diputados,de proceder verbalmen- 
te,en otros calos diílintos,deI que aora efta- 
in >s,(ég U p ( 0 q ue f c ¡ ia f une lado , no fe po- 
í.ia e £ nder a otros cafos,que expreífamen- 
te no cita concedida, aunque milite la mif- 


ma razón: y también fi fe hallaffe concedida 
en otros Iuezes,que no fean los SS. Diputas 
dos.no fe podra admitir extenfion devnos a 
otros, fino es.que fe aura de eftrechar , y en , 
tender priuatiliamente en aquellos.que fe ha 
liare concedida por los Fueros, y Adtos de 
Corte, 

Y como el Adto de Corte, tit. Exeru¬ 
cian contra los Arredadores, üfjV.en el ver/. 
que efta copiado al principio deftafegunda 
parte, les de effa facultad en aquellos cafos 
que las refias , y deudas procedientes de las 
Generalidades f ? rebufan papar, no íe ha de 
poder hazer tranfito, o otro genero de juy- 
zio, que no fea de la exacción de las rentas, 
como lo exprefso el mifmo. 

Y cíto.a mas del apoyo íegurifsimo , que 
tiene en los principios de todá buena Iurif> 
prudencia,el mifino Adto de Corte,recono¬ 
ciendo,que era contra Fuero,y drechoj y en 
pena de los que negauan la cobranza de las 
rentas del Reyno, limito la facilitad, que 
concedia al cafo en que hablaua, como lo 
prueua el verficulo. Por quale[quiere per - 
joña , o perfonas , & V ni uerfidades ¿cui¬ 
dos , o deiúdas , e qualefqaiere quantida- 
des. Por las dichas razones, y no auiendo 
otras en el Adto de Corte, que el tardar a pa 
gar las deudas de las Generalidades, bailante 
mente fe auia explicado, que no queria, que 
la tuuieífen en otras:y para que fe conocief- 
fe.que la cócefsionera priuatiua para los ca- 

L fos 






é? 

fos de la exacción,profigueídiziendo, e qua 
quier del/as tanfolamente refiantes apagar 
feicjuc con la dicción tanium , que es limita- 
tiua,quito toda la dificultad. Y mas adelante, 
adiendo declarado la facultad que les daua, 
diziendo:que podían proceder verbalmente, 
y fin efcriturajporque no huuieífe duda, fi fe 
entendería en otras caufasjo declaro, dizie- 
do: Ojr de palabra , e finjefcrituraquale/- 
quiere que filones,empachos, diferencia , que 
por la dicha raz>on fe intentaran, o fara-. De 
fuerte,que íe conuence,que fiendo la razón, 
tanfolamente,la de la exacción , no tenien¬ 
do facultad de proceder verbalmente, fino 
es eti las queftiones, que por dicha razón íe 
intentan,no tendrán facultad, fegun el A¿to 
de Corte,de proceder , fino quando fe trate 
de exigir las reítas, que fe deuieren á las Ge¬ 
neralidades. 

Efte a£to de Corte manifieftamente con¬ 
cede la facultad de proceder verbalmente,re 
ftriñendola a las deudas, o reftas procedien¬ 
tes inmediatamente de las Generalidades. A 

que fe ha de juntar el Fuero , vnic. tit. de los 
Adminifiradoresdel General ,in illis verbis: 
Que ninguna otra deudapueda fer executa- 
da, como deuda del General a infiaricia de 
fas Adminifiradore sfino que la dicha deuda 
FROCEBA IN ME DI ADAMEN 
EE de derechos del General, y no otra al¬ 
guna. 

El Otro A£to de Corte, titulo de los Iue¬ 
stes 
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&e S locdes^io efta facultad a los.Iuezes lo- 
cales,y hablando de los Diputados, aunque 
dixo que fueíTenluezes para decidir, y de¬ 
terminar dichas queítiones, no declaro el 
modo con que las auian de decidir, y deter¬ 
minar, íi auia de fer verbalmente,o G auia de 
íér en efcrito,íe ha de entender, que no tie¬ 
nen facultad de proceder de otra fuerte,que 
la que fe puede entender concedida, íegun 
las difpofxciones de drecho, y Fuero, efta es 
por efcritojluego fe ha de entender, que no 
tienen facultad de proceder, Gno es por ef- 
crito. 

Y del A£to de Corte, tit.de losluezes lo¬ 
cales >fc prueua expresamente, que no tienS 
facultad los Señores Diputados de proce¬ 
der verbalmentc,aduirticndo , «guando 
les da eíía facultad a los Iuczes locales , de¬ 
clara que el modo de procedería de fer ver 
balmente, y llegando a declarar el modo q 
han de tenerlos Diputados en ^arago^fe 
declara,que fea por eferito, pues qüando há 
bia del modo que han de tener, lo Ggnifica 
por efta palabra: el procedo ,yla fentencía, 
(s^Y.Efte nombre proceífo,es lo mifmo,que 
G dixera ’expreífamente, que fe procedie¬ 
ra por eferito, y fe prueua con claridad del 
Fuero de las letras narratiuas,emanadas del 
CÓftftorio de los Señores Diputados, pues 
para contra poftcion del proceder verbal¬ 
mente,que es el proceder por eferito, hazié 
do diferecia de las letras narratiuas del vno, 

y otro 




y otro proceder, para fignifkar el q fe auia 
de entender por eferito. No dixo naas/ino 
es que íe creyeíTe a las letras narratiuas de 
los proceíTos, fuponiendo,q es lo mifmo de 
zir proceíTo,q proceder por eferito,y a mas 
deque en el Fuero in caufis de ordtne cog- 
nitionum, donde íe halla la materia de pro¬ 
ceder verbalmente, no fe haze mención de 
procedo, y en todos los otros Fueros,en d5 
de íe trata de proceder por eferito,fe vfurpa 
el nombre proceífo,como equiualente a las 
palabras por eferito, con que conforma la 
inteligencia de los prácticos, Bardaxi in co¬ 
mentar. ad tit.de iudictjsjn Foro 8 . rmm. 3 . 
donde dixo, que auia tres géneros de cau¬ 
las, vnas que fe lleuauan fin eferitura algu¬ 
na,otras que íctiatauan por memoriales, 
otras que fe ordenauan por proceíTos, y ci¬ 
tas fon las que íe auian de hazer por eferi- 
toduego el nombre procedo , aísi en la in¬ 
teligencia de los Fueros, como en el vfo de 
los pra£ticos,es lo mifmo quedezir que íé 
proceda por eferito: y a fií auiendo d AQ-» 
de Corte determinado el proceder de los Se 
ñores Diputados con las palabras: E mj 
e p¡ occffo ,determino con claridad,que auia 
de fer por efcrito.Con que queda auerigua- 
do, que los A<ftos de Corte, en que fe funda 
la acuíacion, no pueden tener facultad los 
Señores Diputados de p roceder yerbalmen 
te ’® un en materia de fraude, de que trata el 
Ac o e Cort c,titulo de los Ineses locales'-' 

y que 
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y que la copfequencia no procede en quan a t*. t. de offic. Hipa- 
to afsicnta que íe ha de eftar a fu relación ta:.fubm. 4 nrf Verum 
porpoJerprocedervcrbalmentc, ’ 

Y aunque tumeran los Señores Diputa* cedenthfine fcrituraipro 
¿os facultad dé proceder verbalniente v viDi P taU J ol(:nt P r f ce ^ 

r r * i r . r 5 ; re)ftaiur afferttonv.hocve 

ím eicritura alguna,podrían víar dellaen rum efiin ordinatorijs no 
lo ordinatiuo de la'caula,''pero no en lo ***** indec, f or y s ’ Craue 
decif^iuo: pfúeuaefto Bárdaxi en el Fuero obftat, 

1 • de offic. Diputator.* don Jé dixo hablan- de i cientia ¥ rorro í a 
do de los Señores Dipntrtferj jefielé pro " &*ff5Íf5SZ, 
ceJer verbalniente en los cafos que pueden &*** fáltate data m 
Cegun los Adtos de Corte, que fe ha de creer fZtp^ZaJ^íflt% 
a lu a.Terción en lo que tocare a lo ordina- relatio arbtrorum , vt tn 
tiuo.pero no ep lo decifsiuo %'Í e t ror p o g ationi ’> 

1 . . - j. * ciudit Io.de Amic.conJ .31 

amblen lo dixo Portóles ad Molino in mm * l l • eumfeqq . & vo~ 

^.R e Uia M .cpc en todos los cafos 

que podía proceder el Iuez, fin efcritura al- nec per verba fummarit 

guna las dcpofícioncs de los tediaos fe han nAm% 5- per dottrina Barto 

de pdner en eferito, porqué pertenecen a lo ’S&SitüZtSi 
deafs.no de h tcaufa, y por el&ranon qual- 
quier eípecie de prueua, ailia de eftar en ef- ne,Bart. in dmthent. nifi 
frito,y por confluiente la relación del pe- breuiores ¡»fi*'i*etom- 

0 P mumter non apprubatur, 

* j ' cum in decifforijs n.nde- 

Eíla opinión en términos prouo errauif tuy dl ^ oarh trl ^ tiamka 
(¡mámente Stcpliano Graciano, B cnla dif- '¡SJS&XSX. 

Cept.S 19 -W if)i -S 6 - 7 . & 8. y COncIuve míe conf ver [Amo 

no fe hadecfarala afccro LenS„ U | 

tenga la facultad de proceder fin eícritura, y fi me Vcltn.qui olios addi- 

0 A/f cií in cap.qaoniam contra 

OpO- 1 i.col-idnprin. vcrf.Scd 
dicas num.fr de probat .po/i Butr.conf.19 alias x^.qucejlio h¿c dubia n. S. Romanan 
Lfc endnm num.6¿.& ibi Alex.nu.ifin fin.de v.o imolain cap.quintauallis col.zG. 
pofíprinc.verf.an autem nu.fi.de iu.iur.Parif.conf.ígnita l^^-Ang.in auiben. 
nifibrcuiores na.} .CJe fent.ex b e.recit.Satis enim efi,quodi(t¿ claufuU operen - 
tur.vt non teneatur quisfacer efcripturamfcd aftapofstnt probari per te fies abf- 
que eo.qaod diBo arbitri credatur tartán l./tfoctetatem&arbitrorum num.i'jff. 
profocio,Biitr.in capoquintauallis num> 4 c i.& 43 . deiuráur* 
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A tomo i. §. i. fol.mihi oponiéndote a (i mifino el argumento, di-, 
íbít Ñequeobefi zlcn do,que no tendrían efecto aquellas pa- 
2oElr.vart.ind.»ut.nifi labras fin cfcntura, lino le le creía al luez, 
b .T¿^ZÍtueZ porque le obligauan de cíTa fuerte a que pu- 
Angel.tn d.atitb.num.3 .ex fieffepor efcrito todo aquello q no fe cree- 
quo aperíretur vía malí- jí por fu aíTercion, refponde en el num. 8.' 

du¿íio,plené Butr.eonf.14 que aquellas palabras diípenlauan la obhga- 
w m %.Angel. Aret.conf.i. ^ J £ e f erw ¡ r todos los A<5tos, que fegun 

cap quintauallh mm. 58. el orden judiciario,fe ponen por elcnto,pc- 

vcrf fedboc de iur iur.di ro e no p e hade entender,para que de elfo 

cens veri ore m , Román i n „ * . _ , , n r 

l.fcicnium num.^.ibtque le colija,que fe ha de eftar a lu allercion. 

Alex.nu.iymjine.de v.o. Aprouo lo miftno el do£tiísimo Marque 

Telin.incajj. quoniam con r r A , r -i r ~ 

tra deprobar nu.ydiccns l ano «e commijSíonWUS^UCS QlXO) que no 

dittum Bartoii communu fe le daua cíTa facultad al luez , quandofele 

T^ZTiíriT^'lib.i. concedía proceder fin efcritura,diziédo, que 
quí devera/sr ab ómnibus Bartulo eftaua comunmente reprouado , lo 
‘demZlZrnZZZam P rueua con h mondad de Felino, y otros 
tcnere videtur y Crotus in que alega. 

trqSl.de tejlibus,p. 6 ». 15. £ s decifsiuo lo que Craueta. “grauifsimo 

B verr,Secundo refpon - Confulente,dixo en el conf .265 .»¿w. 4 .pues 

fi&grffls: a m " de r f p ' ou “ 11 “““m* 

inuoiution¿ fcripturarum tuuo fundamento,en Bartulo cnla Authen. 
d r ttZfim'cfrcaM »¡pbrmwres C.de fentcntysexbreutlo^ 
a ut folemnia iudkiorü ta- recitaríais , nazc vna notable exclamación^ 
ponderando, que fi fe huuiera de eftar a 1° 

cifsionem cauf *, ttaAnt . el luez dixerajel mifrno Principe,permitien- 

í do W c fc a fu aíTerciS.dana ocafion. 

Sí a Bart.in d.ttuth. vbi vo pa- 

lutt Aut.qttod in ca(tous y inquibus iudcx potcft procederé fine fcriptis cr editar indi 

ci de qftis or diñar ijs>non de p^obatoriji^quícfurit maiori pr<eiuditij\qiiod dittamre 

feri&fequttur Arel\ tn . con J loaunes dicit confA- verf. vfide etiam alibi 

dtúttirjed caufarecifstonis ejimaximi pr<tiuditij refpiciem probatoria,& in qua 
to(iu?rei& can /> fiirnrrí* con(i[tit er>g 0 &c.&profe£lo i nonpotui>non pluriumad 
mirar i guando legi talemfcntcntiam (je fiindatam in fimpltci ajjertione i?idicum , 
qttod ipfum ji permijjatn {itypriflMpS)"' tur a prodeunt oecafionem pneberet ¡nut¬ 
rí* fo delinqnendi . 


para que los Iuezes delinquidTen,y hizieflen 
agrauios.y calumnias a las partes. 

Y a mas le afsifte a efta íencencia l a raz 5. 
porque dixeron,que no fe le auia de creer al 
juez,y fin diftincion del proceder verbalmé 
te al proceder por efcrito la admitieron Grá , 

mw ;.„ „„ 1 . r' r * aititone ,cum arca fubftan 

O en la decíf.79 • 2 ^refcencio tiamcft dubium qutaboc 

I/jL íi.P/'l f 1 sil y* * * T ^ 1 _ T> y 7 rti 10 fl/ttt/ru f/i FÍ n lia 


A ibíi Cui tamen iudici 
non creditnr dt eius turif 



/ j 1, A r mnjuunons lumvaen 

Cn el confi f i^,num *9 Maftrülis deeif\ 151^ probatur ex reg. 

deci(.io.nit.%.t.-u Poftcrio -h *f ° rU /.‘ ieCa ^P‘ c “- 

. r 7 TT ' lk AUlLcno &9\ q toloci fcrtpt ¡m efl , non 

• 54*^* 2 2 .Héctor Emilio tefiibus % verb e (T c ft an diiwajjertionipa- 

Árbíter,mm. i j .Farinacio de oppofn. contri l r s J omntls fi ll °'fi. ha - 

. r + n ypvjn . comra beat ex caufa peculti •.a- 

fer fonas tejf.cj. 6o. num. íes. Mantica decif. d ren fi s > vndeeoloct coltt- 
9 i.w. 3 .Tufcho concl.4.77 veri /,,;•• ■' g’ 1 ? ar( - n ! jncr ' dl «f"-tu, 

nuid s»t+a íl j- r* er/./Miel ail - m dona?itts ex caufa bene 

J a lt e Jtdndl%tom.4..Alphon(o Modicio, A mentor.\m t cnm(¡neeadi 
dubitat.zz 7 .nu. a.Iulio Csfar Rugineüo “ ”aJ mn t" ufl • cuiut d " 

^ o uv ctrtnam fequantur omnes* 

fratt.qu*ft.cap. i <****.3 2 .tn fine . y, late l&datte legi m íS \ 

Y finalmente ay Fuero exoreflb en e (r~ a P udD * c *n i./idonatíone 

PfietT» / I ntt.iü.C.dcGoliat. Ferrar. 

rqero vmeo,tit. Delas letras narratiuasfib “»•'?.33. nu -i-Panf.conr. 
de expreíTamence.el crédito a las letras narra iylib ’ 1 ' Tira , q - ln 1 f tvn ' 

tillas O f- íiifri-n ,!> í,. p i- • qttam in verbo dona;ionc 

tmas,q u dieren de los procedimientos ver- num.zs.c.de reuocJonat. 
bales del Confiítorio de los Señores Diouta f ímtls ‘■flti.údfubijctt idt 

dos c T~prripndnii * J* i 1 ~ * Bart in d. l.íiforte in fin. 

ft reí elidir de cofias a las non ere di prthto ajjeren- 



j'¡ ' 1 J wMgaaos a ¡a qucealiter auenari nonpo 

car copias de los proceros que ante ellos atti- tefidtflraadfuiff'ejequU 

taren,pa~dhd.Zj?r fe de líos en otros Confifto. 

ños,y Tribunales. Su Mace fiad de volutad B iblEt P ro P terea «° '(T* 

emanadas de los dichosprocejfos, hagan tan - nem f cri P ta J unt inquitSo 
tafe,cómofi fe exhibieffen los procejfos, b co - ífammamf. 

pías 


4 « 

pias de líos hafia que confie por el proce [[o al* 
guna cofa en cotrariode lo cote nido en ellas, 
efiando elpfocefio eñfer,y no efiando etpro- 
cejfo en fer. T de las cofas tratadas verbal* 
mente úntelos Diputados, LAS TALES 
LETRAS NO HAGAN FE. 

Y con razón, pues, no podrían fer acida¬ 
dos criminalmente: y aunque refpondio la 
parte contraria, que ya prouarian la q auria 
menefter para fudefenía,.no es elfo lo que fe 
pide, fino que confie del cargo para laacu- 
facion. 

Y aunque fe ha replicado, que de ai mif- 
tno fe prbuaüá que los Señores. Diputados, 
podían proceder verbalmente, elfo no fe ha 
negado por ella parte, que en los cafos de la 
exacción,tengan facultad.pero no en otros. 
Y finalmente, auiendoíe hecho por vn mif- 
mo Legislador eftos A ¿tos de Corte del dif- 
cretiuO modo de hablar,coq que vfaron,da¬ 
do,en las caulas que no pidian di/aciS,facul¬ 
tad de proceder verbalmente, y en otras, en 
que fe ofreció tratarducgo no hizo menció 
del procedimiento verbal a los Iuczes loca¬ 
les, por el inconuenicn te déla detención de 
las mercaderías, dio la mifma facultad 5 y a 
los Señores Diputados,de quienes trato con 
fecutiuamete,no vso della, fe colige, que no 
la quifo conceder. 

Con ello queda fatisfecho lo que toca a 

la fegunda parte. 


TER- 
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TERCERA parte. 

P Or primer fundamento,fe propone, q ue 
pudo el Señor Lugarteniente anularla 

r ‘O f ^ 

fentencia 5 porquc quando los citáronlo les 

dixeron claramente, para que los llamauan, 

y afsi faltaron en la parte mas principal del 

proceder , pues toca a la defenía de los reos 

qüe como es drecho natural, no fe puede dif 

penfar aun por el Principe, como lo aduier- 

te Salcedo de legfoliti.lib.\.cap.7.S. 

Y la doctrina de Marata enfeñalo mifmo$ 

aunq diga la parte cotraria, q efta por fu pre 

tefiomporquc diziendo,que ha de fer clara la 

citacion-.detal fuerte,que pueda el reo hazer 

juyzio de lo que ha de refponder 5 no auien A ibi Quarturncttatio- 

dofe hecho afsi como rcfulta la relación 

^ . . pnmatur caufa , ob quam 

de los Señores Diputados faltaro en lo prin quis citaiur adhoa ut in- 

cipal de la citación. Y aunque refpondio la ftruatar jupcrquoconue- 

* . t 1 • 1 t - n¡tur,per tex iti cap.prce- 

parte contraria, que no les auian de dczir, q terea de dilat.oap. cum di 
los auian de apenar ciuilmente,porque feria lc ^ i de dol ° > & contum. 

, , t r . . 1 , 1 glofÁbidemfmverbo óa# 

declararla lentencia que auian de pronun- damfpecwatjit.de citat. 

p.i.n.6Vantius de nullit. 

o v \ t • ex de fe el citatioúis 

Se rephco,que auian de dezir, que quería 5¿? . Baldas inl .confeti t 

proceder ciuilmente contra ellos, para ape- neumnu.^.c.quomdo,& 

natíos, como fe dizc en las acufaciones en- 

■ minales, y efto no era declarar la fenten c dilitis contefi.vbicor. 

Cía. ... ■ . in las vocat glof.ñót.in c e 

Lo mifmo dixo GaiU.cn la ehferk.uMb. men. i.vt lit- penden . tn 

i,Francifco Viuio en la decif. 274 * num. 8. 
refiere otros muchos Gamillo Borrello ¿ in pe r texJncap.fi primates 
rmJecif tlh44.de cftat. num. 21. A que to- )JJ ÍS dijhnklu 
J N dos 


7IH. 1. 

com¬ 
áis 
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dos concluyen,que la citación ha de expref. 
far la caufa,porque fe llaman, que aqui no fe 
hizo. 

A. nim. 7. íbí: vt eafit Faltaron también los Señores Diputados 

%r¡Z^TdapÍtd en el nombramiento, b elección del perito, 
concordandum de perito, pues deuian citar a los Mercaderes,para que 
J £,£$£X,g¡t ¡ * confidentes,!, ya que no lo 

di mapamloácontrouerji, hizieífen aísi,auian de nombrarlo en prefen- 
c 6 n ^f s - cia de los mifmos, para que püdieifen dezir 

tlum& dlffidetium,alias r v r „ , l r 1 r ■ ¿\ i ■ 

•videndumeligí i per d. ex h era,o no foíjjechofo,porque alsi le platica 

offic velad elímdm, eli en drecho, y en nueftro Rey no: y también 

giqui videndum Peritos, 1 • ' . . 1 r u V ,r 

Jen Agrimensores , vei ad deuian auerlos citado, para que íe nailallcn 
videndum deputariAgrt al dia, y hora que fe auia de hazer la vifura, 

res de coñfenfu partium P orc l ue podra,afsi el perito,como los Seno- 
cligunttir&el d ludice ex res Diputados, inftruyr mejor fus ánimos, 

hazcr ) u >' zio i c 1* “an, no folias, y 

partibuspreefentibus,vcl tuas fe auian de auer auifado , para que oye- 

ZTnumfóL Marañe Je ^ h feIaCÍOn q Ue hazia > J Ia P udieran 
ordin.inditiar .p, rrtemb. pugnar. 

1. idévirj'. reílé concipid- Todos ellos requlíitos con grauifsimáá 
SaliiJi.Tib.inprati Ub i, decifsiones de Rota,y otros Autores,lo pro-* 
c.4.3.»«. i.Marefcot. var. uo Pofthio en la obferu. 101. Dar tnt A Nada 

elnum 1I -vbi tamen pr¿- defto obfefnaron los Señores Diputados! 

ti “r/JJ 'rTlf :lr ° 11 “ b Acción,relación, y vi- 
víi Jtata jecus e contra f ura de l perito 5 y a fsi procedieron nula- 
adtraditaperGrat.dif. mente con el pretexto déla relación del 

’ P or q uc fue effa nula ,como hemos 

ya-domas corcun Burat.pe dicho. 

Si guefeel verfife puede juftificar laTen- 
decif. 585/p. ii&indiflá ten cia por otros nueuos motiuos, y que íe 

jS5?. tíSé&Ü Matoüfe en el Uh.6j, ma- 

trañ.decif.zyi .mim.i. ¿ip rat - y otros muchos que dixeronenma- 
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teria de Gndicados lo mifmo. 

Ni obíla fe opone el Fuero, nn Iudices, 
¡35V. donde difpufo ; que para que las partes 
pudieran tener defengaño, & c. ¡porque fe ref 
ponde,que no excluyo el Fuero,que pudief- 
fe auer otros rñotiuos menos principales, y 
que por aquellos fe juftificaffe lafentencia, 
también, que en el cafo prefente cefa eífa ra¬ 
zón,porque en las elecciones de firma , con 
lafentencia confirmada, íe acauala cauía, y 


no ay mas apelaciones. 

Ni tampoco obftara el pretender i que el 
motiuo es parte de la fentencia, porque fe 
refponde, que tenemos vna regla que dize 
afsi: no es partede la fentencia el motiuo,fi¬ 
no en quanto la declara,SeíTe decif.2 90. d 5 - 

dé pone Vh exetñpló,que íi vna fentencia ad 
judicáffe el dominio de vnos bienes por ne- 

ceíTario antecedente, aplicada el dominio 
de ios frutos • y en quanto el motiuo declá- 
raífe la fentencia, y dixeífe qtie eftaüan com 
prehéndidos los Fueros, feria parte de la fen 
tencia, porque explicaua ío que en ella fe 
comprehendia confufamente: pero fi la fen¬ 
tencia no necefsita de motiuos para decla- 
rarfe^porque fin motiuos fe entiende lo qué 
determina,nó íe dirán parte de la fentencia, 
los motiuos que fe dieren,para fündarla,por 
que no la declara SeíTe decif. 2 90/ y tabien 
porque diziendo lá fentencia anulamos,por 
que no confio, aquellos motiuos no ferian 
parte de la fentencia* porque lo que en ellos 

fe 


A Ibi \num. i .Tamen hic 
obliuio non potefl impedi¬ 
ré recuperatiónem frutdu 
qui rueniuntper antecedes 
rie ceffarium ^máxime quia 
eademj'ente?itia i quce áifi- 
nitiue adiiídicauit domi - 
nium bonorum Michaeli 
boc dicit , & deciarat in 
fiuis motiuis verbis ex- 
prefsis , ftcüt apparet per 
injirumentum motiuorum 
exhibitü inprcefentipro - 
cefifiu turisfirmes y qu<é mo¬ 
ma pars dicuntur efifie ip 
fíus feritenti* diffinitiu<* % 
'vtjlatim dice tur , vtfiuit 
diBum inprocejfiu Hiero- 
nymi 5 T orrero , fiuper ap- 
firebefionein articulo pro 
prietatis 11 . lunij 1597» 
in luflíties Aragonum, me 
refereritéjn decifi.%o . 





A Ibi 'num.^.At fi 
de eo aftam non fuit per 
part es y nec in iudicium de 
dtittumjunc ad illud non 
poteji fententia extendí, 
ita do cent Caldsrin conf 
198 alias 1 dereiudicat . 
in prin. loan. Andr. in c . 
cu E cele/ia de caufa poff % 
& propr que fe quitur An 

charr. conf 417. de qui 
bus prcedittcffentetU 
iterum conf. i^.num.^, 
Cardin Tufeh praft.con 
eluf. lib. 7. Ut . Sm concluj . 
134 n.\ . 5 .& 6. dicentes\ 
Quod Ji infententia di 
Blim fit , talem teneri 
adonera ,& grauedines, 
qui a eft vfufr afinar ius, 
vt hocdifiumper modum 
caufee necejfarice non ex- 
eludít partem > quo minas 
pofit prmcipaliter deduce 

re iniudicium t &cognof - 
ci de 'vfufrufiu , quia lu¬ 
de x non poteftpronaciare 
definitiue per modu cau* 
f*. 


fe dize,no eftaua comprehendido en ella, co 
rao lo eftauan los frutos en el primer cafo 
fino es como caufa de aquella fcntencia, y 
de la fuerte, que fi en la mefma fenten cía fe 
declaraíTe,el anulamos la fcntencia, porque 
no conftbjel porque no confio, no feria par 
te de la fentencia , porque aquellas palabras 
venían como caufa, mucho menos fe ha de 
dezir que citando el motiuo aparte, lo es de 
la fentencia.Efta propoficiÓ la prueua Salga 
do A de Reg.proteíi.p. 4. cap.q.num. 3 3 .don¬ 
de refiere vna fentencia,que dixo afsi; Con¬ 
denamos a Ticio , a que pague las carpas de 
eft a haz¿ienda,porque es vfufru^uavio, Eftas 
palabras no fon parte de la fentencia, fegun 
opinión de muchos que refiere,y fuyap por» 
que íe contienen en ella,no principalmente, 
fino como caufa. 

Ya a viíto V. S. I. que tienen obligación 

los Iuezes de limitada jurifdiccion de pro- 
uar con inftrumentos,b otras prueuas legi- 
timas.la qualidad.b caufa,q ue J es circunfiere 
la junfdiccion,y de no hazerlo, fe figuiría„ 
os contra ueros cíarifsimos, pues fe contra 
uem na a los Fueros con color , y Fuero, con 
qualídades de appeBku. Y también,con opí 
ta aprouacion de todos los que han eferko, 
fe ha prouado,que la queftion da jurifdiccio 
para entrar a conocer,y aueriguar fi ha llega 
do el cafo, en que fe concedió, no para pro¬ 
nunciar,y decidir en la caufa principal, que. 
confine en deferiuir quien delinquió;)' fegu . 

ella 



cita ífttelígcncia,que P uec fe tomar de los 
Pueros referidos,y prácticos deftc Rey no, fe 
han de entender aquellas palabras del A£to 
de Cor te, tit.de los Iuez¿s locales,las quefii 0 
tjes qu e infurgiran. Que eíta diftmciuu la re¬ 
conoció la parte contraria,por tan fegura, y 
verdadera,que no la ha podido impugnar co 
razones,y motiaos jurídicos, fino facádo ab 
Curdos, y poderando inconuenientes,q reda 
cidos a practica,íe deívanecen con poca difi 
cuitad. Que la exprefsion de las queftiones, 
no puede alterar la naturaleza de la concef- 
fion abfoluta, porque eftaua en ella la mifma 
facultad inuifeerada de preciífo, y afsi no íc 
ha de atender a la expreísion, por no tener 
efecto alguno diílinto. Que aun de la quef- 

• tion no confta , pitffo la narrariiia rlí* lo que 

pafsb ante los Señores Diputados, hecha CO 
tantos proteidos, y faluedades, para no que¬ 
rer confeffat, es impofsible, que fea confef- 
fion,puefto,que el referiríais para negarlajy 
no es fácil el hazer juyzio,q vna mifma reía 
cion,avn mifmo tiempo fe conceda,y fe uic 
guc.Que aun en cafo , que fe admita, que es 
confefsion , y que della refulta queílion, no 
conftb,antes que pronunciaran la fentencia, 
fino defpues en la elección de firma: y aun¬ 
que fe aya querido refponder, que refulraua 
de lo que dixeronlos mifmos Mercaderes, 
que auia auido queftiósfe replico,que la fen¬ 
tencia del Señor Lugarteniente, no anulo la 
de los Señores Diputados, con pretexto, de 
Ó que 





que no auia mercaderías con bullas felfas, b 
queftion fi eran felfas, 6 verdaderas,fino es, 
porque no confio', que las auia: que es muy 
difcrentc,porque podia,con efe£to,aucr btn 
lías falfa$:y también no confiar dellascomo 
fe deue,para proceder con jurifdiecion. Y fi¬ 
nalmente efta ¿fíe Fuero \Je affieio Difuta. 
que prueua,aun en materias de fraude,quc es 
neceífario verificar > q llego el cafo de la ju- 
riíHiccion. 

Hizofc también patente a V. S. I. que no 
podían proceder verbalmentc,fino es en ca¬ 
fo de exacción de reftas,b deudas procedien 
tes inmediatamente de los drechos de las Ge 
ncralidades. Que aunque fe halle concedida 
eflá facultad a los luczex locales,no eftá ex¬ 
presada en loe Señores Diputodoo,fin £¡ pue 
da dáiífe ampliación, pór ferefte modo de 
proceder contra las diípoficiones ordinarias 
dcFUCfO.y drecho.Quc aun en cafo,que pue 
dan conocer verbalmente fu aíícrcion, no 
prueuaporel Fuero de las letras ftartatiuas 
etnansdas del Confiftorio de los Diputados. 
Que no citaron como déuian, ni guardaron 
en laeleciondcl perito, lo que conforme a 
Fuero, y drecho tenían obligación de ob- 
fóruar. Que le puede juftificar la ícntencia 
por otros moríaos; y que los que fe han co¬ 
municado, no puede fer parte de la lentecía. 

Eftosfon,Señor Ilufttifsimo, los contra¬ 
fueros, que quiere imputar la parte contra¬ 
ría A¡ Señor Lugarteniente: eftos los incon- 

ue- 



uenicritós, que fe han ponderado, para períuadirla ruy- 
lia de aquel Confiftorio,bien fe ve, qué por nueftra par¬ 
te infta la foberania de los Fueros, y A&os de Cor¬ 
te,que no íé ha dé interrumpí no digo por conucniecias 
de aquel Goníiftorio,pcro,ni aun por hazer jufticia,coma 
lo dixo el Señor Rey DoIayme,en aquel Proemio,que hi 
20 que Vulgarmente fe repite fuyo¡y atendiendo la Corte 
del Señor lufticia de Aragón,a quien toca la conferuacio 
de nncílras leyes,que a la obferuancia ddlas,obliga igual¬ 
mente el pobre, y el poderofo, el natural, y el eílrange- 
ro,y con tanto rigor,qvc a vn infíel,fi litigaffe, fe le auiañ 
de obferuar los Fueros, con la mifma puntualidad, que al 
mas Católico,no quifo mirar a las partes litigantes,ni có- 
fiderar,qilC ltjs que pidian eran Mercaderes Francefcs, y la 
parte contraria el Confiftorio de los Señores Diputados, 
fino es a la adminiftracion de la j ufti cia.executádo el pre* 
Septo.I>C S.Ifidoro cnclfó.3 .de las Jenteñtias, cap. ¡f.cn 
aquellas palabras: N on ejlperfma in indicio confideranda, 
[id estufa,fie eriim feriptum e[t,non accipies perfonam in tu 
dicto,& iterum,nón mifereber'ts pmpens w'iudicio-. 

Aduicrtefc también,Señor llullrifsimo, que de vna dé* 
nunciacion efeufan las autoridades,y doctrinas de losDo* 
¿tores,aunque no hagan fentencia común, fue de Bartulo 
en la l.cttm pCo latís infine,ff'.d.e re indi cata: que fera en el 
cafo prcfcntc,en q tiene por fi la fentencia todos los Do¬ 
ctores,que en drecho común efcriuieron a cerca defte pu- 
to,los Fueros que fe han referido,y todas las inteligencias 
de los praCticos,y a mas,lasrefpueftas de tan graues, y in- 
fignes Ádüogados, que córiMtádosdixeron , que no era 
cafo de denunciación, pues la fentencia era jufta.y el agra 
uio,que el motiuo hazia,era difputable, y no tan claro co 
rao era menefter, para que fe dieíle denunciación por el: 

ya. 
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ya, porque no auia daño irreparable,corno le requiere por 
el Fuero \.de offic.ordmaryfil Fuero querientes,del officio 
del,y el Fuero i .de iuramen.pr&ftand. pues pueden los Se¬ 
ñores Diputados hazer otro procelfo,en efta miftm cau¬ 
la, y obtener,procediendo,como tiene obligación; ya por 
otras razones,que feñalaron en fus refpueílas. 

Ocafion era efta de grandes, y afligidas aclamaciones, 
ponderando las moleftias que padece el Señor Lugarte¬ 
niente,por auer pronunciado como dcuia. Pero fe quitan 
los temores,boluiendo los ojos a la juftificacion de la fen 
tencia, como lo dixo Cicerón en la oración pro Milone: 
N eque enim pr& lachrymis iam loqui pojfum, & hic fe la¬ 
chrymis defendí <vetat. 

Con mas feguras efperanzas fe podia aguardar el ftice f 
foen efta acufacion, fino fe huuiera encomendado a mi 
corta habilidad la relación de los fundamentos, que per- 
fuaden la jufticia del Señor Lugarteniente; peto pudo ícf 
arbitno.para que fe conociefle, que fin aliño quedaua ven 
cida lapretenfion contraria, por las ventajas que tiene la 

nueftra.Y COncluyo,reconociendo mi temeridad, en auer 
canfadó a V.S. 1 . con mi información, prolua por el efti- 
lo,dizieodo con Iacobo Sannazano. 

"farcit efe vejlr as,mncpr'mum 
l&fmus aures. 

Jufia accefsitafumpfimus arma 
manu. 

El JD.IofefOum&j Belez* 







